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ROZDZIAL 1

POSTEPOWANIE W SPRAWACH ZE STOSUNKOW
MIEDZYNARODOWYCH

Przejecie i przekazanie $cigania

1.

Instytucja przejecia Scigania z zagranicy uregulowana w art. 590 k.p.k. dotyczy
przestgpstw popetnionych za granica, za ktére nie zostala orzeczona prawomocnie
kara. Sciganie jest tu zatem przekazywane polskim organom procesowym przez organ
wymiaru sprawiedliwosci panstwa obcego.

Przejecie $cigania moze mie¢ miejsce tylko w sprawie o przestgpstwo popetnione za
granica. Przepis nie obejmuje natomiast przestgpstwa popelnionego na terytorium RP,
w sprawie ktérego wszczgto postgpowanie za granica.

Zgodnie z regulacja art.590 § 1 k.p.k. Minister Sprawiedliwosci RP zwraca sig, jezeli
wymaga tego interes wymiaru sprawiedliwosci, do wiasciwego organu panstwa
obcego o przekazanie $cigania albo moze przyjac¢ taki wniosek od wlasciwego organu
panstwa obcego w sprawach o przestepstwa popetnione przez :

1/ obywatela polskiego

2/ osobg majaca na terytorium Polski state miejsce zamieszkania,

3/ osobg ktora odbywa lub bedzie odbywa¢ w Rzeczypospolitej Polskiej karg
pozbawienia wolnosci;

4/ osobg, przeciwko ktdrej zostato wszczgte w Polsce postgpowanie karne.

Przestanka uzasadniajaca przejgcie $cigania jest interes wymiaru sprawiedliwosci,
ktéry ma przemawia¢ za przejeciem S$cigania przez polskie ograny wymiaru
sprawiedliwo$ci. Konieczne jest tu uwzglednienie wagi przestgpstwa i przewidywane;j
kary, sytuacji osobistej oskarzonego oraz charakteru sprawy. Interes wymiaru
sprawiedliwo$ci moze wiaza¢ si¢ z jurysdykcja sadéw polskich wobec obywatela
polskiego (art. 109 i 112-113 k.k.), zwiazkiem migdzy czynem, o ktéry toczy si¢
postgpowanie w Polsce, a przestgpstwem zarzuconym danej osobie za granica (§ 1 pkt
4) czy wzglgdami humanitarnymi i mozliwoscia potaczenia ewentualnych kar, gdy
dana osoba odbywa juz kar¢ w Polsce, co wydtuza czas ewentualnego przekazania jej
za granicg badz przejgcia z zagranicy tam skazanego, gdy ma on odbywac kare takze
w Polsce (§ 1 pkt 3).

. Przejecie postgpowania karnego zastgpuje postanowienie 0 wszczgciu postgpowania

przygotowawczego, za$ jesli laczy si¢ ono z przekazaniem tymczasowo
aresztowanego, przy liczeniu termindéw stosowania tego srodka zapobiegawczego
uwzglednia si¢ tylko okresy od chwili przejecia tymczasowo aresztowanego na
terytorium Polski. Natomiast w wyroku na poczet kary zalicza sig¢ caly okres
pozbawienia wolnosci od momentu zatrzymania go a nastgpnie aresztowania (za
granica a nastgpnie w kraju).

Przekazane postgpowanie jest nowym postgpowaniem (a nie kontynuacja
postgpowania prowadzonego za granica), wszczg¢tym wedtug prawa polskiego (art.
590 § 2 k.p.k.). Dlatego tez przejecie Scigania moze mie¢ miejsce tylko w przypadku,



10.

11.

12.

13.

gdy czyn popetniony za granica stanowi rownocze$nie przestgpstwo wedlug prawa
polskiego. Nalezy tak przyja¢, mimo ze regulacja art. 590 wyraznie nie przewiduje
wymogu podwdjnej karalnosci.

Przejecie $cigania moze dotyczy¢ zaréwno osoby, ktéra przebywa na terytorium RP,
jak 1 takiej, ktéra znajduje si¢ poza granicami Polski. W tym drugim przypadku
najczesciej konieczna jednak bedzie jej ekstradycja lub przekazanie na podstawie
europejskiego nakazu aresztowania.

W sferze postgpowania dowodowego istotne jest, ze dowody zebrane za granicag w
sprawie przejgtej moga by¢ wykorzystane w Polsce, tak jak dowody przeprowadzane
na zadanie wtadz polskich w drodze migdzynarodowej pomocy prawnej (art. 587),
nawet gdy przeprowadzono je bez wniosku polskiego sadu lub prokuratora (§ 4).
Posiadaja one zatem pelna moc dowodowa, mimo odrgbnosci proceduralnych, o ile
tylko przeprowadzono je w sposéb niesprzeczny z zasadami polskiego porzadku
prawnego.

Przepis art. 591 § 1 k.p.k. przewiduje sytuacj¢ odwrotng do przejecia $cigania
okreslajac, ze w sprawach o przestgpstwa popelnione na terytorium RP przez
cudzoziemca Minister Sprawiedliwo$ci z urzedu albo z inicjatywy sadu lub
prokuratora, zwraca sig, jezeli wymaga tego interes wymiaru sprawiedliwosci, do
wlasciwego organu panstwa:

1/ ktérego osoba $cigana jest obywatelem,

2/ w ktérym osoba §cigana ma state miejsce zamieszkania,

3/ w ktérym osoba §cigana odbywa lub bedzie odbywata kar¢ pozbawienia wolnosci,
4/ w ktorym zostato wszczgte przeciwko osobie §ciganej postgpowanie karne

- z wnioskiem o przejecie $cigania karnego lub moze przeja¢ taki wniosek od
wlasciwego organu panstwa obcego.

Problem ten jest szczegdlnie doniosty w przypadku, kiedy nast¢puje przekazanie
scigania karnego w stosunku do obywatela polskiego, ktory jest tymczasowo
aresztowany. Przy podejmowaniu takiej decyzji Minister Sprawiedliwo$ci powinien
zwrdcic si¢ do sadu w sprawie stwierdzenia prawnej dopuszczalnosci ekstradycji.

Jesli pokrzywdzonym jest obywatel polski, ztozenie wniosku o przejecie $cigania
moze nastapi¢ tylko za jego zgoda wyrazona na zasadach ogdlnych (§ 2).Przed
ztozeniem wniosku (lub rozstrzygnigciem wniosku pochodzacego od organu panstwa
obcego) wiasciwy organ umozliwia osobie przebywajacej na terytorium RP zajecie
stanowiska ustnie lub na pisSmie w przedmiocie przejgcia Scigania (§ 3).

W razie pozytywnego rozstrzygnigcia wniosku o przekazanie $cigania osoby
tymczasowo aresztowanej na terytorium RP, Minister Sprawiedliwo$ci zwraca si¢ do
wlasciwego organu o niezwloczne podjgcie czynnosci majacej na celu wydanie i
przekazanie takiej osoby organom panstwa obcego. Wraz z osobg przekazuje si¢ akta
sprawy, o ile nie zostaly uprzednio przekazane wraz z wnioskiem (art. 591 § 4 k.p.k.).

Z kolei instytucja z art. 592 k.p.k. ma gtéwnie za zadanie rozstrzygnigcie konfliktowej
sytuacji prawnej, w ktorej wobec tej samej osoby wszczeto postgpowanie o ten sam
czyn w Polsce i za granica. W takiej sytuacji Minister Sprawiedliwo$ci po
przeprowadzeniu konsultacji z wlasciwym organem panstwa obcego i — jesli tego



wymaga interes wymiaru sprawiedliwos$ci - wystepuje z wnioskiem o przejecie albo
przekazanie $cigania karnego, przy odpowiednim stosowaniu procedur z art. 590 § 2 —
5 oraz art. 591 § 2- 6.

14. Jesli chodzi o czynnos$ci sadu to w sprawach o przestepstwo popetnione na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej przez cudzoziemca, przeciwko ktéremu skierowano akt
oskarzenia, sad ustala dopuszczalno$¢ i ocenia celowo$¢ wystapienia z wnioskiem o
przejecie Scigania przez wilasciwy organ panstwa obcego. W przypadku oceny
pozytywnej sad sporzadza wniosek i przekazuje go Ministrowi Sprawiedliwosci (§ 71
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 stycznia 2002 r. w sprawie
szczegotowych czynnosci sadow w sprawach z zakresu migdzynarodowego
postgpowania cywilnego oraz karnego w stosunkach mig¢dzynarodowych.(Dz. U. z
dnia 1 marca 2002, zm. Dz.U.05.109.916).

15. Zgodnie z § 72 powolanego wyzej rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci wniosek
taki powinien zawierac:

1) oznaczenie organu wzywajacego, wlacznie ze wskazaniem numeru telefonu i
telefaksu, a w miar¢ mozliwosci takze osoby odpowiedzialnej oraz jej adresu poczty
elektronicznej,

2) przedmiot i podstawe wniosku,

3) imig, nazwisko, dat¢ i miejsce urodzenia, obywatelstwo, miejsce zamieszkania
lub pobytu oraz imiona rodzicéw oskarzonego,

4) zwiezly opis stanu faktycznego oraz informacje dotyczace rozmiaru szkody.

16. Zgodnie z powyzsza regulacja do wniosku dotacza si¢ uwierzytelnione odpisy lub
wyciagi z akt sprawy, a jezeli zostaly zlozone - rOwniez pozwy oraz wnioski o
sciganie. Wniosek podlega tlumaczeniu przez tlumacza przysigglego na jezyk
urzgdowy panstwa wezwanego lub inny wskazany jezyk. Zataczniki do wniosku
thumaczy si¢ tylko wtedy, gdy jest to wymagane. Whniosek sporzadza si¢ wedtug
wzoru okreslonego w zataczniku nr 27 do rozporzadzenia.

17. W razie uwzglednienia wniosku o przejecie $cigania przez organy panstwa obcego
wobec osoby aresztowanej na terytorium RP sad sporzadza nakaz wydania i
przetransportowania oskarzonego do granicy Rzeczypospolitej Polskiej w terminie
wskazanym przez Ministra Sprawiedliwosci (§ 73 rozporzadzenia), a takze dowody
rzeczowe, o ile ich charakter na to pozwala. Jesli postanowiono o przekazaniu
dowodoéw rzeczowych organowi panstwa obcego w przypadkach innych niz okre$lone
powyzej, sad zwraca si¢ do organu panstwa obcego o wskazanie czasu, miejsca i
sposobu ich przekazania (art. 74 rozporzadzenia).

18. Nakaz wydania i przetransportowania sad przesyta dyrektorowi wlasciwego aresztu
sledczego. Jezeli oskarzony nie posiada dokumentu uprawniajacego do przekroczenia
granicy panstwa, sad, przed przekazaniem dyrektorowi aresztu Sledczego nakazu, o
ktérym mowa w § 73, zwraca si¢ o wydanie stosownego dokumentu do urzedu
konsularnego lub przedstawicielstwa dyplomatycznego w Rzeczypospolitej Polskiej
panstwa, ktorego obywatelem jest tymczasowo aresztowany, a jezeli nie jest to



mozliwe, wystepuje o wydanie dokumentu, o ktérym mowa w art. 75 ust. 2 ustawy z
dnia 13 czerwca 2003 r. o cudzoziemcach (Dz. U. Nr 128, poz. 1175, z pézn. zm.).

19. Przekazanie $cigania karnego uwaza si¢ za umorzenie postgpowania wedlug prawa
polskiego, a wigc zastgpuje ono decyzj¢ procesowa konczaca postgpowanie.

Ekstradycja

I. Podstawy prawne ekstradycji:
1. Europejska konwencja o ekstradycji z 13.XII. 1957 r. (Dz.U.1994 r., Nr 70, poz. 307)

2. I Protokét dodatkowy z 15.X.1975 r. (Dz.U.1994, Nr 70, poz. 309)

|98)

IT Protokét dodatkowy z 17.111. 1978 r. (Dz.U.1994, Nr 70, poz. 310)

4. Konwencja o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych
z przestepstwa z 8.X1.1990 (Dz.U. 2003, Nr 46, poz. 394)

5. Konwencja Narodéw Zjednoczonych przeciwko migdzynarodowej przestgpczosci
zorganizowanej z 15.X1.2000 r. (Dz.U.2005, Nr 18, poz. 158).

II. Konwencje w ramach Unii Europejskiej

1. Konwencja z 10. 03. 1995 r. sporzadzona na podstawie artykutu K.3 Traktatu o Unii
Europejskiej, w sprawie uproszczonej procedury ekstradycyjnej migdzy pafhstwami
cztonkowskimi Unii Europejskiej (Dz.U. UE C z 1995 r. nr 78 s..2)

2. Konwencja z 10. 05. 1996 r. dotyczaca ekstradycji migdzy panstwami czlonkowskimi
UE (Dz. Urz. WE C 2 1996 1. nr 313 s. 12).

3. Porozumienie w sprawie ekstradycji pomigdzy Unia Europejska i Stanami
Zjednoczonymi Ameryki z 2003 r.

II1. Relacje miegdzykonwencyjne i umowy dwustronne wigzace Polske

1. Konwencja z 1957 r. ,uchyla” postanowienia traktatow, uméw lub porozumien
dwustronnych, ktére w stosunkach miedzy dwiema umawiajacymi si¢ stronami
reguluja zagadnienia ekstradycji, w odniesieniu do panstw, do ktérych ma ona
zastosowanie (art. 28 ust. 1 Konwencji). Poza Polska wiaze Austri¢, Bulgarig,
Chorwacje, Cypr, Czechy, Danig, Finlandig, Francje, Grecje, Hiszpanig, Holandig,
Irlandig, Islandig, Izrael, Lichtenstein, Litwe, Luksemburg, Maltg, Niemcy, Norwegig,
Portugalig, Stowacje, Stowenig, Szwajcarig, Szwecje, Turcje, Wegry, Wielka Brytanig
oraz Wtochy.

2. Polska zwiazana jest ponadto dwustronnymi umowami ekstradycyjnymi z
nastgpujacymi panstwami:

e Australia - umowa z 03 czerwca.1998 r,, (Dz. U. z 2000 r., Nr 5 poz.51)

e Biatoru$ - umowa z 26 pazdziernika 1994 r., (Dz. U, z 1995 r., Nr 128, poz.
6191 620)



e Egipt - umowa z 17 maja 1982 r,, (Dz. U. z 1994 r., Nr 34, poz. 128 1 129)

e Jrak - umowa z 29 pazdziernika 1988 r. (Dz. U. z 1989 r., Nr 70, poz. 418 i
419)

e Korea Pétnocna — umowa z 28 wrze$nia 1986 r.(Dz. U. z 1987 r., Nr 24, poz.
1351 136)

e Kuba - umowa z 18 listopada 1982 r.,(Dz. U. z 1984 r., Nr 47, poz. 148 i 149)
e Libia - umowa z 2 grudnia 1985 r. (Dz. U. z 1987 r., Nr 13, poz. 801 81)
e Maroko - umowa z 21 maja 1979 r. (Dz. U. z 1983 1., Nr 14, poz. 69 i1 70)

® Mongolia — umowa z 14 wrzesnia 1972 r. (Dz. U. z 1972 r., Nr 36, poz. 244 i
245)

e U.S.A. —umowa z 10 lipca 1996 1. (Dz. U. z 1999 r., Nr 93, poz. 1066)

e Syria—umowa z 18 lutego 1985 r. (Dz. U. z 1986 1., Nr 37, poz. 181 i 182)
e Tajlandia - umowa z 19 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1999 r., Nr 61, poz. 658)
e Tunezja - umowa z 22 marca 1985 r. (Dz. U. z 1987 r., Nr 11 poz. 711 72)

¢  Wietnam — umowa z 22 marca 1993 r. (Dz. U. z 1995 r., Nr 55, poz. 289 i
290).

IV. Gléwne postanowienia Konwencji z 1957 r.
1. Konwencja z 1957 r. przewiduje wydanie oséb w celu:

e przeprowadzenia postgpowania karnego, jezeli dany czyn jest zagrozony wedlug
prawa strony wzywajacej i strony wezwanej kara co najmniej 1 roku pozbawienia
wolnosci, lub za ktéry moze zosta¢ orzeczony srodek zabezpieczajacy w tym
samym wymiarze;

¢ wykonania kary lub $rodka zabezpieczajacego, co moze nastapi¢, jezeli orzeczono
je w wymiarze co najmniej 4 miesigcy.

2. Whniosek o tymczasowe aresztowanie winien wskazywac na istnienie postanowienia
0 tymczasowym aresztowaniu panstwa zadajacego lub orzeczenia podlegajacego tu
wykonaniu badz innego dokumentu o podobnej mocy prawnej, i zawiadamia¢ o
zamiarze wystgpienia z wnioskiem o ekstradycje¢, a takze okresla¢ przestepstwo, w
zwiazku z ktéorym bedzie si¢ zada¢ wydania, ze wskazaniem czasu i miejsca jego
popetnienia oraz dane dotyczace poszukiwanej osoby. Wniosek mozna przekazaé
takze droga pocztowa, telegraficzna, przez INTERPOL badz w jakikolwiek inny,
udokumentowany na piSmie, sposéb. W razie zastosowania aresztowania, strona
wzywana moze zwolni¢ zatrzymanego, jezeli w ciagu 18 dni nie otrzyma wniosku o
wydanie, a w kazdym razie aresztowanie takie nie moze przekroczy¢ 40 dni. Strona
wezwana moze odstapi¢ od aresztowania, gdy podejmie inne $rodki dla zapobiezenia
ucieczce osoby, ktérej wniosek dotyczy.



3. Europejska konwencja o ekstradycji upowaznia panstwo wzywane do domagania
si¢ niezbednych, dodatkowych informacji w wyznaczonym terminie, gdy uznaje
informacje przekazane za niewystarczajace (art. 13). Konwencja ta zastrzega, ze
dokumenty sporzadza si¢ w jezyku strony wzywajacej lub wezwanej, przy czym
strona wezwana moze zadac¢ ich thumaczenia na wybrany przez siebie jezyk urzedowy
Rady Europy (art. 23). Ttumaczenie na angielski lub francuski winno uwzgledniac¢
autentyczne teksty konwencji, sporzadzone w tych witasnie jezykach; oficjalny tekst
polski, ttumaczony na te jezyki, moze nie odpowiada¢ w pelni sformutowaniom
konwencji.

4. Odmowa fakultatywna wydania
e wlasnych obywateli (art. 6),

e jezeli przestgpstwo zostalo popelnione w calosci lub czesci na terytorium
panstwa wezwanego lub w panstwie tym wszczgto juz postgpowanie (art. 7),

e w przypadku zagrozenia kara $Smierci (art. 11),

e zapadla decyzja o niewszczynaniu postgpowania lub w panstwie wezwanym
umorzono postgpowanie (art. 9 zd. II),

e zapadlo orzeczenie zaoczne wobec osoby S$ciganej i nie zagwarantowano
minimum praw (art. 3 II Protokotu).

5. Odmowa obligatoryjna wydania
e w przypadku przestgpstwa politycznego (art. 3);

e zapadl prawomocny wyrok wobec osoby, ktérej dotyczy wniosek w przedmiocie
przestgpstwa objetego wnioskiem (art. 9),

e przedawnienia karalno$ci lub wykonania kary (art. 10),

e w przypadku amnestii w panstwie wezwanym (art. 4 II Protokotu).

V. Regulacje polskiej Konstytucji
Zgodnie z art. 55 Konstytucji RP z 1997 r.

1. Ekstradycja obywatela polskiego jest zakazana, z wyjatkiem przypadkéw okre§lonych
wust. 21 3.

2. Ekstradycja obywatela polskiego moze by¢ dokonana na wniosek innego panstwa lub
sadowego organu mig¢dzynarodowego, jezeli mozliwo$¢ taka wynika z ratyfikowanej
przez Rzeczpospolita Polska umowy migdzynarodowej lub ustawy wykonujacej akt prawa
stanowionego przez organizacj¢ mig¢dzynarodowa, ktorej Rzeczpospolita Polska jest
cztonkiem, pod warunkiem Ze czyn objety wnioskiem o ekstradycje:

1) zostat popetniony poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, oraz



2. stanowit przestgpstwo wedlug prawa Rzeczypospolitej Polskiej lub stanowilby
przestgpstwo wedlug prawa Rzeczypospolitej Polskiej w razie popetnienia na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, zaréwno w czasie jego popelnienia, jak i w chwili zloZenia
wniosku.

3. Nie wymaga spelnienia warunkéw okre$lonych w ust. 2 pkt 1 i 2 ekstradycja majaca
nastapi¢ na wniosek sadowego organu migdzynarodowego powotanego na podstawie
ratyfikowanej przez Rzeczpospolita Polska umowy mi¢dzynarodowej, w zwigzku z objeta
jurysdykcja tego organu zbrodnia ludobdjstwa, zbrodnia przeciwko ludzkos$ci, zbrodnia
wojenna lub zbrodnia agresji.

4. Ekstradycja jest zakazana, jezeli dotyczy osoby podejrzanej o popetnienie bez uzycia
przemocy przestgpstwa z przyczyn politycznych lub jej dokonanie bedzie naruszad
wolnosci i prawa czlowieka i obywatela.

5. W sprawie dopuszczalno$ci ekstradycji orzeka sad.

VI. Regulacje polskiego k.p.k. z 1997 r. i przepisow wykonawczych.

1. Przepisy art. 593-595 k.p.k. normuja tryb podejmowania postgpowania w sprawie o
ekstradycj¢ tzw. czynna, a wigc gdy wiladze polskie wystapi¢ maja do panstwa obcego o
wydanie danej osoby lub o zezwolenie na jej tranzyt przez dane terytorium za$ przepisy art.
602-603 normuja procedur¢ w sprawie ekstradycji biernej, czyli rozpatrywania wniosku
panstwa obcego o wydanie osoby.

2. W $wietle art. 593 k.p.k. wniosek ekstradycyjny moze dotyczy¢:
1) wydania przez panstwo obce osoby:
a) przeciwko ktorej wszczeto w Polsce postgpowanie karne (przygotowawcze)
lub
b) co do ktorej toczy¢ sig ma postgpowanie karne sadowe albo
c) w odniesieniu do ktérej ma by¢ wykonana orzeczona juz kara pozbawienia
wolnosci,
2) zgody panstwa obcego na tranzyt przez jego terytorium osoby wydanej Polsce
(majacej by¢ wydang) przez panstwo trzecie oraz
3) wydania przez panstwo obce z jego terytorium dowodow rzeczowych lub
przedmiotow uzyskanych przez podlegajacego wydaniu sprawcg w wyniku
przestgpstwa.

3. Przepis art. 594 k.p.k. okresla wymogi formalne wniosku o wydanie, w tym
zataczniki, jakie musza mu towarzyszy¢. Nakaz stosowania art. 280 § 1 pkt 2 (§ 3 art.
594 k.p.k.) oznacza, ze wniosek powinien zawiera¢ dane o osobie, ktorej dotyczy, a
przede wszystkim jej personalia, rysopis, znaki szczegdlne, miejsce zamieszkania
(pobytu) z dotaczeniem w miarg mozliwosci fotografii. Do wniosku tego dotacza sig
odpowiednio odpis prawomocnego wyroku skazujacego, gdy wniosek dotyczy
skazanego (§ 2 art. 594 k.p.k.)) albo odpis postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu wraz z uzasadnieniem, w ktérym wyjasnia si¢ takze podstawe prawna
scigania (§ 1 art.594 k.p.k.). Tym samym tymczasowe aresztowanie jest tu
obligatoryjne.

4. Szczegdlowa tres¢ wniosku o wydanie okresla § 66 ust. 1 powolanego wyzej
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 stycznia 2002 r. w sprawie
szczegotowych czynnosci sadéw (Dz.U. nr 17 poz. 164) zaliczajac do nich:



1) oznaczenie organu wzywajacego, wlacznie ze wskazaniem numeru telefonu i
telefaksu, a w miar¢ mozliwosci takze osoby odpowiedzialnej oraz jej adresu poczty
elektronicznej,

2) przedmiot i podstawe wniosku,

3) imig, nazwisko, dat¢ i miejsce urodzenia, miejsce zamieszkania lub pobytu
oraz imiona rodzicow osoby $cigane;j,

4) opis stanu faktycznego sprawy,
5) informacje o przedawnieniu karalno$ci badz wykonania kary.

Whiosek sporzadza si¢ wedlug wzoru okre$lonego w zataczniku nr 25 lub 26 do
rozporzadzenia.

Z kolei § 66 ust. 2 tegoz rozporzadzenia MS uszczegétawia tres¢ § 1 art. 594 k.p.k.
stanowiac, ze do wniosku dotacza si¢:

1) odpis postanowienia o tymczasowym aresztowaniu, Wwraz Zz
uzasadnieniem, lub odpis prawomocnego wyroku skazujacego na kar¢ pozbawienia
wolnosci,

2) stwierdzenie posiadania obywatelstwa polskiego osoby $ciganej,
wydane przez wtasciwy organ, lub informacjg o jej obywatelstwie, jezeli osoba ta nie
jest obywatelem polskim,

3) tekst przepisow majacych zastosowanie w sprawie, w tym tekst
przepisow o przedawnieniu,
4) w przypadku osoby $ciganej w celu wykonania kary pozbawienia

wolnosci - informacj¢ o karze pozostatej do odbycia,

5) w miar¢ mozliwosci: rysopis, fotografig, karte daktyloskopijna osoby
sciganej,

6) thumaczenie wniosku i zalacznikéw na jezyk urzedowy panstwa
wezwanego lub inny wskazany jezyk, sporzadzone przez ttumacza przysiggtego.

Sad sporzadza wniosek w dwdéch egzemplarzach i wraz z zalacznikami przesyta do
Ministra Sprawiedliwosci celem nadania dalszego biegu (§ 67 rozporzadzenia).

Whiosek o wystapienie o ekstradycj¢ sad lub prokurator sktada zawsze przez Ministra
Sprawiedliwos$ci, jednak w wypadkach nie cierpiacych zwtoki zaréwno sad, jak i
prokurator moga przed wystapieniem z tym wnioskiem wystapi¢ bezposrednio do
wlasciwego organu panstwa obcego o zatrzymanie lub aresztowanie osoby, co do
ktérej ma by¢ ztozony 6w wniosek, po czym niezwlocznie sktadaja do ministra
przedmiotowy wniosek (art. 595 k.pk. 1 § 68 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 stycznia 2002).

Przepis art. 595 k.p.k. ani § 68 ust. 1 powotanego rozporzadzenia MS nie definiuja
pojecia ,,wypadkdéw nie cierpiacych zwloki” ani nie okre$laja formy wniosku o
tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie osoby. W komentarzach do art. 595 k.p.k.
przyjmuje si¢, ze ,,wypadki nie cierpiace zwloki” dotycza sytuacji, gdy oczekiwanie
na przygotowanie wniosku o ekstradycje mogtoby zniweczy¢ wydanie. Natomiast
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10.

11.

12.

13.

14.

rozporzadzenie w § 68 ust.2 stwierdza si¢ jedynie, ze wniosek, o ktérym mowa w ust.
1 powinien zawiera¢ informacje wymienione w § 66 ust. 1 i wskazywac na istnienie
dokumentéw okreslonych w § 66 ust. 3 pkt 1 (czyli postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu, wraz z uzasadnieniem, lub prawomocnego wyroku skazujacego na karg
pozbawienia wolnosci)

Uregulowana w art. 596 k.p.k. zasada specjalnosci (ograniczonego $cigania)
przewiduje, Zze osoba wydawana nie moze bez zgody panstwa wydajacego by¢
scigana, skazana ani pozbawiona wolnosci w celu wykonania kary za inne
przestepstwo popelnione przed dniem wydania niz te, w zwiazku z ktérym nastapito
wydanie. Gdyby jednak panstwo wnioskujace chciato rozszerzy¢ Sciganie wobec
wydanej juz osoby na inne czyny, powinno zwréci¢ si¢ do panstwa, ktére dokonato
wydania, z nowym wnioskiem ekstradycyjnym.

Regulacja art. 597 k.p.k. stanowi konsekwencj¢ zasady specjalno$ci na etapie
postgpowania wykonawczego, ktére musi by¢ ograniczone wytacznie do kary (kar) za
przestgpstwo (przestgpstwa) objete wnioskiem ekstradycyjnym. Dlatego tez wymaga
ona od sadu wyroku zmieniajacego orzeczenie w trybie jego wykonania aby
zmodyfikowat je w ten sposdb, aby kary zostaly orzeczone za przestgpstwa, co do
ktérych nastapito wydanie sprawcy.

Procedur¢ realizacji zasady specjalno$ci na etapie postgpowania wykonawczego
konkretyzuje przepis § 69 rozporzadzenia z 28 stycznia 2002 r. stanowiac, ze sad,
ktéry wnioskowal o wydanie, zawiadamia zaktad karny lub areszt §ledczy, w ktérym
osadzono osob¢ wydana, jakie postgpowanie przed sadem lub jakie orzeczenie
skazujace bylo podstawa wydania. Ponadto sad, gdy istnieja do tego podstawy,
zawiadamia, ze osoba wydana nie moze by¢ bez zgody panstwa wydajacego Scigana,
skazana ani pozbawiona wolnosci w celu wykonania kary za inne przestgpstwo
popetnione przed dniem wydania, niz to, w zwiazku z ktérym nastapito wydanie.

Wskutek nowelizacji k.p.k. na mocy ustawy z 27.10.2006 r. (Dz. U. z 2006 r. Nr 226
poz. 1647) uchylono przepis § 1 art. 602 k.p.k. zawierajacego definicj¢ ekstradycji
biernej. Obecnie przepis art. 602 § 2 k.p.k. reguluje jedynie sposéb procedowania w
razie wplynigcia wniosku panstwa obcego o:
e wydanie osoby $ciganej w celu przeprowadzenia przeciw niej postgpowania
karnego,
* wydanie osoby prawomocnie skazanej w celu wykonania orzeczonej co do niej
kary,
e wydanie osoby S$ciganej w celu wykonania prawomocnie orzeczonego
wzgledem niej srodka zabezpieczajacego.

Wiasciwy miejscowo sad okrggowy rozpoczyna procedowanie w przedmiocie
wniosku panstwa obcego o wydanie dopiero po przestuchaniu przez prokuratora
objetej wnioskiem osoby i zabezpieczenia przez niego dowodéw. Przed wydaniem
postanowienia w przedmiocie wniosku sad powinien umozliwi¢ osobie, ktorej
wniosek dotyczy, ztoZzenie wyjasnien ustnie lub pisemnie oraz korzystanie w trakcie
posiedzenia z pomocy obroncy (art. 603 § 112 k.p.k.).

Przedmiotem postgpowania ekstradycyjnego jest kwestia dopuszczalno$ci prawnej
wydania. Zgodzi¢ si¢ zatem nalezy, ze wystarczajace jest przy wydawaniu w celu
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15.

16.

17.

18.

19.

przeprowadzenia postgpowania karnego, uprawdopodobnienie przez panstwo
wnioskujace zarzutu popetnienia przestgpstwa, ktérego wydanie ma dotyczy¢. Jest
bowiem oczywiste, ze wydanie moze nastapi¢ tylko wtedy, gdy istnieje
prawdopodobienstwo popelnienia zarzucanego przestgpstwa (por. postanow. s.apel. w
Warszawie z 04.12.2007 r., I Akz 746/07.12.04, Apel.-W-wa 2008/2/141) Nie
decyduje bowiem sam wniosek, ale tez dotaczone don dokumenty, w tym stosowne
protokoty z czynnosci procesowych strony wzywajacej, ktérych uzupetnienia strona
wyzwana do wydania moze zawsze zazada¢c .W gre moga tez wejs¢ dodatkowe
wymagania, co do badania dostatecznosci dowoddéw, stawiane przez umowy
dwustronne.

W wypadku wniosku o ekstradycj¢ sad nie podejmuje decyzji w przedmiocie
wydania, a jedynie rozstrzyga kwesti¢ prawnej dopuszczalnosci wydania. Samo
wydanie nalezy do kompetencji wladzy wykonawczej, jednakze jesli sad stwierdzi
prawna niedopuszczalno$¢ ekstradycji, wydanie nie moze nastapi¢ (art. 603 § 3
k.p.k.). W przypadku decyzji sadu orzekajacej o dopuszczalnosci ekstradycji, decyzje
w przedmiocie wydania podejmuje Minister Sprawiedliwosci.

Jak wskazuje si¢ stlusznie w orzecznictwie sadowym procedura opiniowania
wnioskéw panstw obcych o wydanie os6b Sciganych w celu przeprowadzenia
przeciwko nim postgpowania karnego (art. 603 i nast. k.p.k.), skonstruowana zostala
na potrzeby uktadu typowego, ktéry wystgpuje wowczas, gdy osoba Scigana przebywa
na terenie Polski. Ma ona jednak zastosowanie takze do nietypowych sytuacji, gdy
osoba Scigana nie przebywa juz w Polsce, gdyZz zostala wczesniej wydana innemu
panstwu, celem przeprowadzenia wobec niej postgpowania karnego dotyczacego
konkretnego przestgpstwa lub przestepstw, zas obecnie organ panstwa obcego zwrdcit
si¢ z uzupetniajacym wnioskiem o wyrazenie zgody na rozszerzenie $cigania o nowe
przestepstwa. W postgpowaniu majacym za przedmiot wydanie opinii co do wniosku
panstwa obcego o $ciganie osoby juz wydanej za inne przestgpstwo popetnione przed
jej wydaniem, realizowanie jej uprawnien procesowych, musi by¢ oceniane z punktu
widzenia konkretnych mozliwosci, a nadto uwzglednia¢ fakt, czy osoba $Scigana jest
dostatecznie chroniona gwarancjami procesowymi, zapewnionymi jej przez panstwo
wzywajace do wydania .

W orzecznictwie SN zauwaza sig takze slusznie, ze kwestia prawnej dopuszczalnos$ci
wydania powinna by¢ oceniana przy uwzglednieniu realidéw wystgpujacych w chwili
orzekania, nie za§ zdarzen przysztych i niepewnych. W zwiazku z tym toczace si¢
postgpowanie administracyjne w przedmiocie udzielenia osobie $ciganej azylu
politycznego nie moze stanowi¢ przeszkody orzekania w przedmiocie prawnej
dopuszczalno$ci wydania.

Prezes sadu, do ktérego prokurator wystapit o wydanie postanowienia w przedmiocie
dopuszczalnosci ekstradycji bada formalne warunki wniosku prokuratorskiego w
trybie art. 120 § 1 k.p.k., ale juz nie warunki formalne wniosku o ekstradycje panstwa
obcego (takiej kontroli dokonuje sad) po czym wyznacza posiedzenie.

Osoba $cigana nie ma prawa bezwzglednego udziatu w posiedzeniu, gdyz takie prawo
przystuguje obroncy. Zgodnie jednak z art. 603§ 1 k.p.k. nalezy takiej osobie
umozliwi¢ zloZzenie wyjasnien ustnie badz na piSmie. Ten ostatni sposob bedzie z
reguty stosowany w przypadku tzw. dalszego wydania, gdyz osoba, ktorej dotyczy
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wniosek, nie przebywa na terytorium Polski. Wprawdzie regulacja art. 603 k.p.k nie
odnosi si¢ do udziatu prokuratora w posiedzeniu, ale ze wzgledu chociazby na fakt, ze
to on przekazuje wniosek, powinien by¢ o posiedzeniu poinformowany.

20. Instytucje ekstradycji uproszczonej reguluje dodany nowela z 10.01.2003 r. (Dz. U. Nr
17 poz. 155) art. 603 k.p.k., wzorowany na unormowaniach Konwencji z 10.03.1995 r.
o uproszczonej procedurze ekstradycyjnej (Dz. Urz. WE C nr 78/1995, s. 2), a takze
nawigzujacy do regulacji Konwencji z 10.05.1996 r. dotyczacej ekstradycji migdzy
panstwami cztonkowskimi UE (Dz. Urz. WE C nr 313/1996, s. 12).

21. Art. 604 § 1 k.p.k. w sposéb wyczerpujacy okresla okoliczno$ci przesadzajace o
prawnej niedopuszczalno$ci wydania, ktérych wystapienie musi skutkowaé
orzeczeniem o niedopuszczalno$ci wydania. Z kolei wystapienie fakultatywnych
przestanek niedopuszczalno$ci $cigania z art. 604§ 2 (,,wydania mozna odmoéwic”)
takiego skutku nie powoduje. Dlatego nalezy uzna¢, ze norma ta jest skierowana nie
do sadu, ale do Ministra Sprawiedliwos$ci, ktéry zobowiazany jest w kwestii
ekstradycji podjac ostateczna decyzjg.

22.Zaréwno postanowienie orzekajace o niedopuszczalnosci ekstradycji jak i
postanowienie uwzgledniajace wniosek podlegaja zaskarzeniu (art. 603 § 4 k.p.k.)

Przekazywanie osob skazanych

I. Podstawy prawne:

1. Konwencja o przekazywaniu oséb skazanych, sporzadzona w Strasburgu w 1983 r. (Dz.
U. z 1995 1. Nr 51, poz. 279 i 280) wraz z protokotem dodatkowym z 18.XII. 1997 r.

Polska jest jej strong od 01.01.1995 r. Jej stronami jest takze 29 panstw Europy oraz
USA, Kanada, Turcja, Bahama i Trynidad-Tobago

2. Konwencja berlinska z 19 maja 1978 r. o przekazywaniu os6b skazanych na karg
pozbawienia wolnosci w celu odbycia kary w panstwie, ktorego sa obywatelami. Wigze ona
Polske od 16 marca 1980 r. (Dz. U. z 1980 r. Nr 8, poz. 21 i 22), a jej stronami sa tez Korea
Pin., Kuba, Mongolia, Mozambik, Rosja oraz Butgaria, Czechy, Stowacja i Wegry, z tym ze 4
ostatnie panstwa wigze takze Konwencja strasburska, ktéra powinna tu mie¢ pierwszenstwo.
Konwencja berlinska wylacza mozliwos¢ przekazania m.in. w sytuacji, gdy skazany obywatel
obcy ma stale miejsce zamieszkania w kraju, w ktérym go skazano, albo gdy w panstwie,
ktérego jest obywatelem, zostal za ten czyn uniewinniony lub postgpowanie umorzono albo
nastapito juz przedawnienie wykonania kary orzeczonej w panstwie obcym (art. 4). Zastrzega
si¢ tez, ze skutki prawne skazania musza by¢ w pafstwie przejmujacym takie same, jak w
panstwie skazania ( art. 11).

II. Przekazywanie w trybie Konwencji Rady Europy z 21 marca 1983 r.
1. Warunki przekazania.

e skazany jest obywatelem panstwa wykonania,
® orzeczenie jest prawomocne,
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e przekazanie moze dotyczy¢ oséb, ktérych okres kary do odbycia wynosi co
najmniej 6 miesigcy, a w wyjatkowych wypadkach - takze gdy jest on krétszy ( art.
3 ust. 1 lit. ¢ i ust. 2).,

e skazany wyraza zgodg na przekazanie lub gdy jedno z panstw uzna to za konieczne
ze wzgledu na jego wiek lub stan fizyczny i psychiczny; zgodg takga wyraza jego
przedstawiciel prawny (art. 3 ust. 1 lit. d),

e dziatanie lub zaniechanie, stanowiace podstawe skazania, stanowi przestgpstwo w
rozumieniu prawa panstwa wykonania lub stanowitoby przestgpstwo w wypadku
popetnienia na jego terytorium, panstwa skazania i wykonania wyrazaja zgodg na
przekazanie

Jesli chodzi o zgodg skazanego to panstwo skazania winno zapewni¢, aby zgoda wyrazona
byla dobrowolnie i ze $wiadomoscia skutkow prawnych przejecia (art. 7). Do skutkow
tych nalezy tez mozliwo$¢ §cigania i karania przejetego skazanego za inne przestgpstwa w
kraju przejgcia niz to, ktérego dotyczy przekazanie. Pafistwo wykonania ma mozliwos$¢
weryfikacji dobrowolnosci zgody

2. Wniosek o przekazanie winien by¢ sporzadzony na piSmie w jezyku wymaganym przez
panstwo przekazujace (art. 5).

3. W wypadku przeksztalcenia kary stosuje si¢ przepisy proceduralne panstwa
wykonania. Przy przeksztalceniu kary wtasciwe organy:

sa zwigzane ustaleniami stanu faktycznego, wynikajacymi w sposob wyrazny
lub dorozumiany z orzeczenia wydanego w panstwie skazania,

nie moga przeksztalci¢ kary pozbawienia wolnosci w kar¢ o charakterze
majatkowym,

uwzgledniaja okres pozbawienia wolnosci odbyty przez skazanego oraz

nie moga pogarsza¢ sytuacji skazanego ani nie sa zwigzane dolna granica
wymiaru kary przewidzianej przez prawo panstwa wykonania za popetnione
przestgpstwo lub przestgpstwa.

III. Orzekanie przez sad polski o dopuszczalnosci przejecia lub przekazania
orzeczenia do wykonania na podstawie k.p.k. z 1997 r. i przepisow
wykonawczych.

1.

Przepis art. 611a reguluje tryb postgpowania sadowego w przedmiocie
dopuszczalno$ci zaréwno przejgceia, jak i przekazania orzeczenia do wykonania
1 to niezaleznie od tego, od kogo pochodzi inicjatywa przejgcia lub przekazania
orzeczenia. Ma on zastosowanie rowniez w wypadku orzekania przez sad
wilasciwy do wykonania kary lub srodka na podstawie art. 610 § 4.

W przedmiocie dopuszczalnosci przejecia lub przekazania orzeczenia do
wykonania sad orzeka na posiedzeniu, w sktadzie wynikajacym z art. 30 § 1.
Dotyczy to réwniez orzekania przez sad wilasciwy do wykonania kary lub
srodka na podstawie art. 610 § 4, gdyZ w omawianym postgpowaniu stosuje si¢
wylacznie przepisy kodeksu postgpowania karnego, a odestanie do przepisow
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1y
2)

3)

4)

5)

6)

kodeksu karnego wykonawczego dotyczy wylacznie okreslenia sadu, o ktérym
mowa w art. 610 § 4.

3. Sad rozpoznaje sprawe¢ dopuszczalnosci przejecia lub przekazania orzeczenia
do wykonania na posiedzeniu, w ktérym ma prawo wzia¢ udzial prokurator i
skazany, jezeli przebywa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, oraz
obronca skazanego, jezeli si¢ na nie stawi. Jezeli skazany, ktory nie przebywa
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, nie posiada obroncy, prezes sadu
wlasciwego do rozpoznania sprawy moze mu wyznaczy¢ obroncg z urzedu.
Jezeli dane zawarte we wniosku sa niewystarczajace, sad moze zarzadzi¢ ich
uzupetnienie. W tym celu sad moze odroczy¢ rozpoznanie sprawy.

4. Negatywna decyzja sadu jest wiazaca dla Ministra Sprawiedliwo$ci w tym
znaczeniu, ze jezeli sad wydal postanowienie o niedopuszczalno$ci przejecia
lub przekazania orzeczenia do wykonania, przej¢cie ani przekazanie nie moze
nastapi¢ (art. 611 a § 4 k.p.k.).

5. Na postanowienie sadu w przedmiocie przejecia lub przekazania orzeczenia do
wykonania przystuguje zazalenie (art. 611 a § 5 k.p.k.).

6. Przejecie orzeczenia do wykonania w Rzeczypospolitej Polskiej jest
niedopuszczalne, jezeli (art. 611b § 1 k.p.k.):

orzeczenie nie jest prawomocne albo nie podlega wykonaniu,

wykonanie orzeczenia mogtoby narusza¢ suwerennos¢, bezpieczenstwo lub porzadek
prawny Rzeczypospolitej Polskiej,

skazany na kar¢ pozbawienia wolnosci lub osoba, wobec ktérej orzeczono $rodek
polegajacy na pozbawieniu wolno$ci, nie wyraza zgody na przejgcie,

skazany na grzywng albo wobec ktdrego orzeczono przepadek, niezamieszkujacy na
stale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, nie posiada mienia na jej terytorium,

czyn wskazany we wniosku nie stanowi czynu zabronionego wedlug prawa
polskiego,

zachodza okolicznosci, o ktérych mowa w art. 604 § 1 pkt 2,31 5.

7. Przekazanie orzeczenia do wykonania w panstwie obcym jest niedopuszczalne, jezeli
(art. 611 Db § 2 k.p.k.):

1y
2)

3)

4)

orzeczenie nie jest prawomocne albo nie podlega wykonaniu,

skazany na kar¢ pozbawienia wolnosci lub osoba, wobec ktérej orzeczono $rodek
polegajacy na pozbawieniu wolnos$ci, nie wyraza zgody na przekazanie,

skazany na kar¢ pozbawienia wolnosci lub osoba, wobec ktérej orzeczono $rodek
polegajacy na pozbawieniu wolnosci, jest osoba okreslong w art. 604 § 1 pkt 1,

zachodza okolicznosci, o ktérych mowa w art. 604 § 1 pkt 31 5.
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8. Przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 stycznia 2002 r. w
sprawie szczegélowych czynnosci sadow w  sprawach z  zakresu
miedzynarodowego postepowania cywilnego oraz karnego w stosunkach
migedzynarodowych.(Dz. U. z dnia 1 marca 2002., zm. Dz.U.05.109.916) przewiduja,
ze:

§ 75. Po uprawomocnieniu si¢ postanowienia o dopuszczalno$ci przejgcia do wykonania
w Rzeczypospolitej Polskiej orzeczenia o karze pozbawienia wolnosci podlegajacej
wykonaniu lub $rodka polegajacego na pozbawieniu wolnosci, sad przesyla niezwlocznie do
Ministra Sprawiedliwos$ci jego uwierzytelniony odpis, a jezeli zastosowano tymczasowe
aresztowanie - takze odpis takiego postanowienia wraz ze stosownym nakazem przyjgcia.

§ 76. Przed wydaniem postanowienia okreslajacego kwalifikacje¢ prawna czynu wedtug
prawa polskiego oraz kar¢ i $rodek podlegajacy wykonaniu sad zwraca si¢ do Ministra
Sprawiedliwosci o informacjg, co do tresci oswiadczenia ztozonego organom panstwa obcego
odnos$nie do warunkéw, na jakich nastapito przejecie orzeczenia do wykonania.

§ 77. Po uprawomocnieniu si¢ postanowienia, okreslajacego kwalifikacje prawna czynu
wedlug prawa polskiego oraz kar¢ lub Srodek podlegajacy wykonaniu, sad przesyla
niezwlocznie jego uwierzytelniony odpis do Ministra Sprawiedliwosci, wraz z obliczeniem
okresu wykonania kary i informacja, w jakim zakladzie karnym skazany bedzie odbywat kare.

§ 78. Sad, ktory wydatl postanowienie, o ktorym mowa w § 77, zawiadamia niezwltocznie
Ministra Sprawiedliwosci o odbyciu przez skazanego kary, o warunkowym zwolnieniu
skazanego oraz o ucieczce skazanego z zaktadu karnego.

§79. W przypadku gdy cudzoziemiec skazany prawomocnie przez sad polski wyrazi
wobec sadu wolg odbycia kary albo $rodka polegajacego na pozbawieniu wolnos$ci w innym
panstwie, sad ten niezwlocznie zawiadamia o tym Ministra Sprawiedliwosci, przesylajac
jednoczesnie pismo skazanego lub wyciag z protokotu.

§ 80. Niezwlocznie po uprawomocnieniu si¢ postanowienia o dopuszczalno$ci
przekazania orzeczenia do wykonania za granica sad przesyta Ministrowi Sprawiedliwos$ci
jego uwierzytelniony odpis.

§ 81. 1. Sad, ktéry wydal orzeczenie, przesyta niezwlocznie na wniosek Ministra
Sprawiedliwos$ci nastepujace dokumenty:

1) uwierzytelniony odpis orzeczenia skazujacego wraz ze stwierdzeniem
prawomocnosci i wykonalnosci,

2) tres¢ przepiséw prawnych, ktére byly podstawa orzeczenia,

3) informacjg o karze lub $rodku karnym polegajacym na pozbawieniu wolnosci, ktéry
zostat juz wykonany wobec skazanego, informacje o okresie tymczasowego
aresztowania zaliczonym na poczet kary lub $rodka oraz o planowanym terminie
zakonczenia kary,

4) dokument zawierajacy zgodeg na przekazanie.

2. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, sad przesyla, wraz z ttumaczeniem na jgzyk
urzgdowy panstwa wezwanego lub inny wskazany jezyk, sporzadzonym przez tlumacza

przysiggtego.
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§ 82. 1. Po pozytywnym rozstrzygnigciu wniosku o przekazanie orzeczenia do
wykonania za granica sad, ktéry wydal wyrok skazujacy lub orzekt $rodek polegajacy na
pozbawieniu wolnos$ci, przesyla dyrektorowi zaktadu karnego, w ktérym przebywa skazany,
nakaz wydania i przetransportowania skazanego do granicy Rzeczypospolitej Polskiej w
terminie wskazanym przez Ministra Sprawiedliwosci.

2. Kopi¢ nakazu, o ktéorym mowa w ust. 1, sad przesytla niezwlocznie Ministrowi
Sprawiedliwo$ci.

3. Przepis § 74! stosuje si¢ odpowiednio.

Oznacza to, ze  jezeli oskarzony nie posiada dokumentu uprawniajacego do
przekroczenia granicy panstwa, sad, przed przekazaniem dyrektorowi aresztu $ledczego
nakazu, zwraca si¢ o wydanie stosownego dokumentu do urz¢du konsularnego lub
przedstawicielstwa dyplomatycznego w Rzeczypospolitej Polskiej panstwa, ktoérego
obywatelem jest tymczasowo aresztowany, a jezeli nie jest to mozliwe, wystgpuje o wydanie
dokumentu, o ktérym mowa w art. 75 ust. 2 ustawy z dnia 13 czerwca 2003 r. o
cudzoziemcach (Dz. U. Nr 128, poz. 1175, z pdzn. zm.).
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Zalacznik nr 25 do do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 stycznia 2002
r.w sprawie szczegoétowych czynnosci sadéw w sprawach z zakresu migdzynarodowego
postepowania cywilnego oraz karnego w stosunkach miedzynarodowych.(Dz. U. z dnia 1
marca 2002 r. Nr 17 poz. 264 zm. Dz. U.05. Nr 109, poz. 916)

WZOR WNIOSKU O WYDANIE LUB PRZEWOZ OSOBY SCIGANEJ W CELU
PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA SADOWEGO

(oznaczenie Sadu)

Whiosek o wydanie lub przewo6z osoby s$ciganej w celu przeprowadzenia postepowania
sadowego

Przed Sadem ................... W oo Rzeczpospolita Polska toczy si¢ postgpowanie karne
przeciwko oskarzonemu..........c...cceceeene. na podstawie aktu oskarzenia z dnia...............
wniesionego przez Prokuratora ................. W ottt ettt ettt et et e

Wobec tego, ze 0SKarzony  ..ooccceviinieeee e przebywa obecnie w
........................................... , (nazwa panstwa wezwanego)

Sad e W e na podstawie postanowien art.

(wymieni¢ pelne brzmienie umowy mig¢dzynarodowej regulujacej wydawanie
0s6b w stosunkach z danym paﬁstwem*)) wnosi 0 wydanie wymienionego oskarzonego w
celu przeprowadzenia postgpowania sadowego.
Dane personalne oskarzonego:
1) imig (iMioNa) .....ccveveeeenrireeeiieeeeieee e
2) NAZWISKO ..evveieciiiee et
3) PSEUONIM ..o
4) data urodzenia .........cccceoevvvnvvveeeeeeeeinrneenn.
5) miejsce Urodzenia .........cceeeeeeeeeseeeneeneennnenns
(poda¢ miejscowos¢, wojewddztwo i nazwe panstwa)
6) imiona rodzicOw oraz nazwisko rodowe matki ................
7) ObYWALEISEWO ..eovvveiiiiiiiiiiice e,
8) stan CyWilny .....cccoveeveenieniiiiceericee
9) poprzednia karalnos$e ..........ccoeceeeevieiniieeninenns
10) miejsce zamieszkania lub pobytu za granicg ................

(w miar¢ moznosci poda¢ doktadny adres)

Dane dotyczace popetnionego przestgpstwa
................... oskarzony zostat o to, ze: ................
(imig i nazwisko)

(poda¢ tre$¢ zarzutow lub zwigzly opis stanu faktycznego popelnionych czynéw oraz - w
sprawach o przestgpstwa przeciwko mieniu - ustalong lub przypuszczalng wysoko$¢
wyrzadzonej szkody)
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Opisane wyzej czyny podlegaja w Rzeczypospolitej Polskiej karze na podstawie przepiséw
art. .... Kodeksu karnego, ktére brzmia, jak nastgpuje:

"ATt e "

"ATt e "

Wedtug przepisow prawa karnego Rzeczypospolitej Polskiej przedawnienie $cigania czynu
popetnionego przez oskarzonego nie nastapito.

"ATt e "

Przedawnienie $cigania karnego nastapi w dniu .................

Do niniejszego wniosku Sad zatacza:

1) postanowienie z dnia ..........cccceeen. 0 zastosowaniu aresztowania wydane przez
2) zaswiadczenie dotyczace obywatelstwa oskarzonego .......... ,

3) rysopis oskarzonego,

4) fotografi¢ oskarzonego,

5) kartg z odciskami palcéw oskarzonego,

Sedzia
(podpis)

(piecze¢c Sadu)
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ZALACZNIK Nr 26 do Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 stycznia
2002 r. w sprawie szczegétowych czynnosci sadow w sprawach z zakresu
mig¢dzynarodowego postepowania cywilnego oraz karnego w  stosunkach
migedzynarodowych.(Dz. U. z dnia 1 marca 2002 r. Nr 17 poz. 264 zm. Dz. U.05. Nr 109,
poz. 916)

WZOR WNIOSKU O WYDANIE LUB PRZEWOZ OSOBY SKAZANEJ] W CELU
WYKONANIA KARY

(oznaczenie Sadu)

Wyrokiem Sadu .....ccoocceeiienee W e Rzeczpospolita Polska, oskarzony
.............................. skazany zostal na karg ......... lat pozbawienia wolnosci oraz

Wyrok ten stal si¢ prawomocny w dnitt .........cceecveennennee.

Wobec tego, ze skazany = .. przebywa obecnie w
............................................................ , (nazwa panstwa wezwanego)

Sad W e, na podstawie postanowien art.

(wymieni¢ petne brzmienie umowy migdzynarodowej regulujacej wydawanie oséb w
stosunkach z danym panstwem )) wnosi 0 wydanie wymienionego oskarzonego w celu
wykonania orzeczonej wobec niego kary.
Dane personalne oskarzonego:
1) imie (iMioNa) .....ccceeeeeeveeeeecieeeeeceeee e,
2) NAZWISKO oo
3) PSEUdONIM ...ooneiiiiieiieeieeeeee e
4) data urodzenia .........cccceeevvvnvveveeeeeeeeinnnennn.
5) miejsce Urodzenia .........cceeeeeeeereeenceeseeennenns
(poda¢ miejscowos¢, wojewddztwo i nazwe panstwa)
6) imiona rodzicow oraz nazwisko rodowe matKi ................
7) ObyWatelStWo .....ccceveeriirniiiniiniciiceieees
8) stan CyWilny .....cccoveevienieniiiiceiee
9) poprzednia karalnos$e ..........ccoecvevevieinvieeninenns
10) miejsce zamieszkania lub pobytu za granicg ................
(w miar¢ moznosci poda¢ doktadny adres)
Dane dotyczace popetnionego przestgpstwa
................... skazany zostat za to, Ze: ................
(imig i nazwisko)
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(poda¢ zgodnie z wyrokiem. Jezeli wyrok nie zawiera uzasadnienia, nalezy zwigzle opisa¢
stan faktyczny kazdego przestgpstwa)

Opisane wyzej czyny podlegaja w Rzeczypospolitej Polskiej karze na podstawie przepiséw
art. .... Kodeksu karnego, ktére brzmia, jak nastgpuje:

"ATt e "

"ATt e "

Wedtug przepisow prawa karnego Rzeczypospolitej Polskiej przedawnienie wykonania
orzeczonej kary nie nastapito.

"ATt e "

Przedawnienie wykonania kary nastapi w dniu ...................

Do niniejszego wniosku Sad zatacza:

1) uwierzytelniony odpis prawomocnego wyroku z dnia .......... ,

2) zaswiadczenie dotyczace obywatelstwa oskarzonego .......... ,

3) rysopis oskarzonego,

4) fotografi¢ oskarzonego,

5) kartg z odciskami palcéw oskarzonego,

(podpis)

(piecze¢¢ Sadu)

) W razie braku odpowiedniego porozumienia migdzynarodowego zamieszcza si¢

nastepujaca tre$¢ "na podstawie przepiséw Kodeksu postgpowania karnego".
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Zalacznik nr 27 do Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 stycznia 2002
r.w sprawie szczegoélowych czynnosci sadéw w sprawach z zakresu migdzynarodowego
postepowania cywilnego oraz karnego w stosunkach miedzynarodowych.(Dz. U. z dnia 1
marca 2002 r. Nr 17 poz. 264 zm. Dz. U.05. Nr 109, poz. 916)

WZOR WNIOSKU O PRZEJECIE SCIGANIA KARNEGO
(oznaczenie Sadu)

Wnhiosek o przejecie $cigania karnego

Przed Sadem ........cccceevueenennne W oierieneeeeeenee Rzeczpospolita Polska toczy si¢ postgpowanie
karne przeciwko oskarzonemu .................... o czyn z art. ........ Kodeksu karnego.

Wobec tego, ze oskarzony ... jest obywatelem/ma stale miejsce
zamieszkania na terytorium ........

............... Sad ..ccoeiieieiee Wi podstawie postanowien art. .......coeceeceeeeeneeennn.

(wymieni¢ petne brzmienie umowy migdzynarodowej regulujacej przekazywanie $cigania
karnego z danym panstwem’) wnosi o przejecie $cigania karnego przeciwko oskarzonemu.
Dane personalne oskarzonego:

1) imie (iMioNa): .....coevvveeeeeieiieeeeieeee e
2) NAZWISKO: .ovvviiiiiiiiiiiiiieeeeeeee e
3) data urodzenia: ...........ccoeeeeevvveeeeeeeeeeennneen.

4) miejsce Urodzenia: ........cceceeveeneenuenieenieenne

5) imiona rodzicéw oraz nazwisko rodowe matki: ................

6) Obywatelstwo: ......cceeeieeiieieieeee e
7) stan CyWilny: ....ooceevieiieiiiieeeeee e
8) miejsce zamieszkania lub pobytu: ...........ccccceeueenee.

Dane dotyczace przestegpstwa:

................... oskarzony zostal o to, Ze: ................

(imig i nazwisko)

(poda¢ zgodnie z aktem oskarzenia)

Opisane wyzej czyny podlegaja karze w Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie
nastepujacych przepiséw Kodeksu karnego, ktére brzmig, jak nastgpuje:

"ATt e !

"ATt e !

Wedtug przepisow prawa karnego Rzeczypospolitej Polskiej przedawnienie $cigania czynu
popetnionego przez oskarzonego nie nastapito.

"ATt e !

Przedawnienie $cigania karnego nastapi w dniu .................

Do niniejszego wniosku Sad zatacza:

1. Uwierzytelnione odpisy dokumentow z akt sprawy .............

2. Whnioski o $ciganie lub odpisy pozwéw (o ile sa wymagane lub
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zostaty ztozone)
TP PR OPRURORURPRRPRORROTI

) W razie braku odpowiedniego porozumienia mi¢dzynarodowego zamieszcza sig

nastepujaca tre$¢ "na podstawie przepiséw Kodeksu postgpowania karnego".
Sedzia

(piecze¢ Sadu)
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ORZECZNICTWO DO ROZDZIALU 1
1. Wyrok SN z 25 czerwca 2008 r., sygn. IV KK 179/08, LEX nr 438417

Brak zgody panstwa, wydajacego na pociagnigcie oskarzonego do odpowiedzialno$ci karnej,
stanowi przeszkode w $ciganiu, jest tym samym "inng okoliczno$cia wytaczajaca §ciganie" w
rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., ktéra stosownie do tresci art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
kwalifikowa¢ nalezy jako tzw. bezwzgledna przyczyng odwotawcza. Nie ulega watpliwosci,
ze przepis art. 596 k.p.k., wyrazajac fundamentalna dla systemu ekstradycyjnego zasade
specjalnosci, polegajacej na tym, ze po wydaniu oskarzony moze by¢ S$cigany i ukarany
jedynie za przestgpstwa, ktére stanowily przedmiot uzgodnienia migdzy obydwoma
zainteresowanymi panstwami, to jest wzywajacym i wezwanym, do$¢ istotnie ogranicza
suwerenno$¢ jurysdykcyjna panstwa wzywajacego. Ustanawia bowiem zakaz wszczynania
badz dalszego prowadzenia postgpowania karnego, czy ukarania za czyny nieobjgte
wnioskiem ekstradycyjnym, a popetnione przez ekstradowanego przed jego wydaniem.
Ograniczenie to ma jednak charakter warunkowy, jako ze 6w zakaz obowiazuje jedynie o
tyle, o ile panstwo wezwane nie wyrazilo expressis verbis - na wniosek panstwa
wzywajacego - zgody na rozszerzenie $cigania za inne czyny.

2. Postanowienie SN z 29 sierpnia 2007 r..,II KK 134/07,Biul. PK 2007/15/30.

W art. 615 § 2 k.p.k. okreslono, iz przepiséw dziatu XIII k.p.k. (w tym takze art. 611b k.p.k.)
nie stosuje sig, jesli umowa migdzynarodowa, ktérej Polska jest strona, stanowi inaczej.
Laczy sig to z konstytucyjng zasada pierwszenstwa umowy mi¢dzynarodowej ratyfikowanej
przez Polske¢ nad ustawa, gdy tej ostatniej nie da si¢ pogodzi¢ ze wspomniang umowa (zob.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2004 r., V KK 319/03, OSNKW 2004, z. 3, poz. 27).
Zatem Sad Okrggowy w W. nie byl uprawniony do orzeczenia o niedopuszczalno$ci
przejgeia orzeczenia do wykonania, powotujac si¢ tylko na brak zgody skazanego na
przejecie (co przewiduje art. 611b § 1 pkt 3 k.p.k., przywotany zreszta w postanowieniu
Sadu), nie jest to bowiem wystarczajaca przeslanka negatywna, skutkujaca
niedopuszczalnos$cia przejecia orzeczenia do wykonania. Jak zostalo to okre§lone w art. 3
ust. 2 powolanego Protokotu Dodatkowego do Konwencji o przekazywaniu oséb skazanych,
Panstwo wykonania postanawia o przejgciu skazanego, po rozwazeniu jego stanowiska..

3. Postanowienie SN z dnia 29 sierpnia 2006 r., sygn. V KK 193/06, LEX nr 196965

W wypadku stwierdzenia braku zgody panstwa wydajacego na $ciganie danej osoby za dany
czyn popetniony przed dniem wydania, o ktéra to zgode nie wystgpowal uprawniony polski
organ procesowy, sad moze albo umorzy¢ postgpowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k., albo tez je kontynuowa¢ i w okreslonym przez prawo trybie ztozy¢ wniosek o
wyrazenie przez panstwo obce dodatkowej zgody na $ciganie.

4. Postanowienie SN z 05 pazdziernia 2005, II KK 194/05 ,LEX nr 157557.

W Swietle art. 611b § 1 pkt 5 k.p.k. przeszkoda w przejeciu zagranicznego orzeczenia do
wykonania jest brak podwdéjnej przestgpnosci czynu. Brak jest mozliwosci przejecia do
wykonania kary orzeczonej za czyn, ktéry wedlug prawa polskiego wyczerpuje znamiona
wykroczenia.

5. Postanowienie SN z 14 stycznia 2004 r (V KK 319/03, OSNKW 2004/3/27)...

Sad rozpoznajacy wniosek Ministra Sprawiedliwo$ci o wydanie postanowienia w przedmiocie
dopuszczalnos$ci przejecia orzeczenia do wykonania w Polsce, gdy wniosek o samo przejecie
pochodzi od wtadz panstwa, ktére podobnie jak Rzeczpospolita Polska jest strona Protokotu
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Dodatkowego do Konwencji o przekazywaniu os6b skazanych, sporzadzonego w Strasburgu
dnia 18 grudnia 1997 r. (Dz. U. z 2000 r., Nr 43, poz.490), jest obowiazany uwzgledniaé
przepisy tej umowy mig¢dzynarodowej, a nie tylko normy rozdziatu 66 Kodeksu postgpowania
karnego o przejmowaniu i przekazywaniu orzeczen do wykonania. Tym samym, nie moze
jednak orzec o niedopuszczalno$ci przejecia z tej tylko przyczyny, ze skazany nie wyrazit
zgody na to przejecie, skoro zgodnie z art. 3 ust. 1 tego Protokotu mozna orzeka¢ o przejeciu,
mimo braku takiej zgody. Sad powinien natomiast w razie braku tej zgody rozwazy¢
stanowisko skazanego, uwzgledniajac powody, jakie podawane sa w zwiazku z odmowa
zgody na przekazanie do kraju obywatelstwa, w tym takze od strony celéw, ktdre legly u
podstaw Konwencji o przekazywaniu os6b skazanych z dnia 21 marca 1983 r. (Dz. U. z 1995
r., Nr 51, poz. 279).

6 . Postanowienie SN z dnia 3 lipca 2003 r., sygn. II KK 146/03, LEX nr 80295

Do uznania ekstradycji za prawnie niedopuszczalng z uwagi na niezachowanie gwarancji
respektowania przez kraj wzywajacy normy konwencyjnej przewidzianej w art. 3
Europejskiej konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno$ci, konieczne jest
wykazanie istnienia rzeczywistego ryzyka niezachowania tej normy w konkretnym wypadku i
do konkretnej, a wigc objetej wnioskiem o ekstradycje osoby.

7. Postanowienie SN z dnia 15 pazdziernika 2002 r., sygn. V KK 140/02, OSNKW
2003/3-4/32

1. W sadowym postgpowaniu ekstradycyjnym prawdopodobienstwo naruszenia, okreslonych
w postanowieniach art. 3 i 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci, praw i minimalnych standardéw procesowych wobec osoby
Sciganej za przestgpstwo pospolite musi by¢ rezultatem ustalen odnoszacych si¢ do praktyki
organdw panstwa wzywajacego w sprawach tego rodzaju i nie moze by¢ ustalane wytacznie
w drodze domniemania wywiedzionego ze sposobu stosowania prawa w sprawach o wyraznie
innym charakterze.

2. Prawdopodobienstwo nierespektowania postanowien Europejskiej Konwencji jest istotne i
stanowi przyczyn¢ odmowy wydania na podstawie art. 604 § 1 pkt 5 k.p.k., jezeli ustalone
zostato na podstawie faktéw przekonujacych o istnieniu rzeczywistego ryzyka traktowania
danej osoby sprzecznie z tre$cia tych postanowien.

3. Jezeli stanowisko sadu prowadzi¢ ma do pozbawienia podmiotu prawa migdzynarodowego
uprawnienia do jurysdykcji, to uzasadnienie takiego stanowiska wynika¢ musi z wagi
argumentacji prawnej i wskazywa¢ powody, dla ktérych przyczyny odmowy wydania sa
istotniejsze od bezkarnos$ci osoby $cigane;j.

8. Postanowienie SN z 28 marca 2002 r., sygn. V KKN 122/00, OSNKW 2002/7-8/60,
LEX nr 53740

Dopuszczalne jest odczytanie na rozprawie w odpowiednim zakresie, na zasadach
okreslonych w art. 391 k.p.k., protokoléw zeznan $wiadka zltozonych przez niego w
postgpowaniu przygotowawczym, prowadzonym przez prokuratora panstwa obcego albo
organ dzialajacy pod jego nadzorem lub przed sadem panstwa obcego, jezeli sposob
przeprowadzenia tych czynno$ci nie jest sprzeczny z zasadami porzadku prawnego w
Rzeczypospolitej Polskiej, mimo Ze czynnosci te nie zostaly podjete na wniosek polskiego
sadu lub prokuratora (art. 587 k.p.k.) ani tez przed przejgciem $cigania (art. 590 § 4 k.p.k.).

9. Uchwata SN z dnia 21 marca 2000 r., sygn. I KZP 57/99, OSNKW 2000/3-4/29

Okreslenie "sad" (bez blizszego oznaczenia), uzyte w art. 605 § 2 k.p.k., oznacza sad
okregowy.
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10. Uchwatla SN z dnia 16 marca 2000 r., sygn. I KZP 53/99, OSNKW 2000/3-4/21

Sadem witasciwym funkcjonalnie do stosowania w postgpowaniu ekstradycyjnym
tymczasowego aresztowania osoby $ciganej, co do ktorej organ obcego panstwa zlozyt
wniosek o wydanie, jest sad okregowy wlasciwy do orzekania w przedmiocie wydania (art.
605 § 1 w zwiazku z art. 602 k.p.k.).

11. Postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2000 r., sygn. II KO 289/99, OSNKW 2000/3-
4/38

Kwestia prawnej dopuszczalnos$ci wydania powinna by¢ oceniana przy uwzglednieniu realiow
wystepujacych w chwili orzekania, nie za§ zdarzen przysztych i niepewnych. W zwiazku z
tym toczace si¢ postgpowanie administracyjne w przedmiocie udzielenia osobie $ciganej
azylu politycznego nie moze stanowi¢ przeszkody orzekania w przedmiocie prawnej
dopuszczalno$ci wydania.

12. Wyrok SN z dnia 17 grudnia 1999 r., sygn. IV KKN 366/99, Prok. i Pr. 2000/6/11

W prawie migdzynarodowym w kwestii ekstradycji obowiazuje zasada ograniczonego
Scigania, zwana tez zasada specjalnosci. Stosownie do tresci art. 14 Europejskiej Konwencji o
ekstradycji sporzadzonej w Paryzu z dnia 13 grudnia 1957 r. (Dz. U. z 1994 r., Nr 70, poz.
307), "osoba wydana nie begdzie $cigana, skazana ani tez pozbawiona wolno$ci w celu
wykonania kary lub zastosowania $rodka zabezpieczajacego, ani tez poddana jakimkolwiek
innym ograniczeniom wolno$ci osobistej za jakiekolwiek przestgpstwo popetnione przed
wydaniem, inne niz to, w zwiazku z ktérym nastapilo wydanie". Zasada ta, jak stwierdza
dalszy fragment tego przepisu, moze by¢ przetamana jedynie za zgoda panstwa wydajacego.
Oznacza to, Ze postgpowanie o przestepstwo nie objete decyzja o wydaniu jest dopuszczalne
jedynie za dodatkowa zgoda strony wydajace;j.

13. Wyrok SN z dnia 11 lutego 1983 r., sygn. Rw 1266/82, OSNKW 1983/9/77

Jezeli sprawca przestgpstwa zostal zatrzymany za granica, a nastgpnie wydany organom
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i tymczasowo aresztowany, to w mysl art. 224 w zw. z
art. 528 § 2 k.p.k. na poczet wymierzonej mu kary zalicza si¢ okres tymczasowego
aresztowania od dnia zatrzymania za granicg, a nie od dnia wydania sprawcy organom PRL.
14. Postanowienie sadu apelacyjnego w Katowicach z 30 lipca 2008 r ,IT Akz 329/08,
Biul.SAKa 2008/3/22

Przepis art. 611 e kpk postuguje si¢ pojeciem obywatelstwa jedynie w konteks$cie powiazania
go 7z panstwem, na ktdrego terytorium aktualnie przebywa osoba skazana. Natomiast dla bytu
przestanek z tego przepisu bez znaczenia pozostaja inne obywatelstwa, jezeli takowe dana
osoba posiada. Wprawdzie zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 15 lutego 1962 r. o obywatelstwie
polskim (Dz. U. 1962, Nr 10, poz. 49) obywatel polski, w my$l prawa polskiego, nie moze
by¢ réwnoczes$nie uznawany za obywatela innego pafistwa, to jednak brzmienie tego przepisu
nie jest sprzeczne z tre$cia art. 611 e kpk. Dla zaistnienia przestanek okreslonych w tym
przepisie koniecznym jest tylko ustalenie, czy dana osoba jest obywatelem panstwa, w ktérym
aktualnie przebywa. Z kolei obywatelstwo polskie skazanej nie jest w tym przypadku
przestanka do zastosowania przepisu art. 611 b § 2 pkt 3 kpk, co wykluczaloby przekazanie
orzeczenia do wykonania w panstwie obcym z uwagi na okoliczno$§¢ wymieniong w art. 604 §
1 pkt 1 kpk.

To, ze w rozumieniu przepiséw obowiazujacego prawa krajowego, a w szczeg6lnosci ustawy
z dnia 13 czerwca 2003 r. o cudzoziemcach skazana nie moze by¢ uznana za cudzoziemca,
nie przekresla stosowania wobec niej rozwigzan przewidzianych w art. 611 e kpk oraz
procedury okres§lonej w art. 2 ust. 1 Protokolu dodatkowego do Konwencji o przekazywaniu
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os6b skazanych sporzadzonego w Strasburgu dnia 18 grudnia 1997 r. (Dz. U. Nr 43, poz.
490). Przepisy te zezwalaja panstwu skazania na skierowanie do panstwa, na terytorium,
ktérego uciekt skazany, dazac do uchylenia si¢ od wykonania kary w panstwie skazania i
ktérego jest obywatelem, wniosku o przejecie wykonania kary oraz nie przewiduja w tym
przedmiocie zadnych dodatkowych ograniczen. W szczegdlnosci za$ takich, ktére wynikalby
z posiadania przez skazanego obywatelstwa panstwa skazania. Jedynym koniecznym
warunkiem wystapienia o przejecie wykonania kary jest posiadanie przez skazanego
obywatelstwa panstwa, na terytorium ktérego przebywa.

15. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 grudnia 2007 r., sygn. 11
AKz 746/07, Apel.-W-wa 2008/2/141

Celem postgpowania ekstradycyjnego jest jedynie rozstrzygnigcie jego prawnej
dopuszczalnos$ci 1 wystarczajace jest uprawdopodobnienie zarzutu popetnienia przestgpstwa.

16. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 12 listopada 2007 r., sygn. II
AKz 339/07, LEX nr 357215

W sytuacji, gdy dwustronna umowa mig¢dzynarodowa dotyczy takze instytucji wydawania
osOb Sciganych i1 zawiera katalog okolicznosci wytaczajacych mozliwo$¢ wydania takiej
osoby okreslony w sposéb wezszy niz przepis art. 604 § 1 k.p.k., to z uwagi na fakt, iz
przeszkody zawarte w tym przepisie stanowia powtdrzenie zasad okreslonych takze w
podstawowych aktach prawa migdzynarodowego (Migdzynarodowy Pakt Praw
Obywatelskich i Politycznych Dz. U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167, Europejska Konwencja o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci, konwencja z 10 grudnia 1984 r. w
sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego, nieludzkiego lub ponizajacego, traktowania
albo karania - ratyfikowana i ogloszona w Dz. U. z 1989 r. Nr 63, poz. 378) musza by¢ one
takze przedmiotem stosownych rozwazan i ocen wtasciwego sadu.

17. Postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 23 sierpnia 2007 r. ,LEX nr
301499.

Skoro Kodeks postgpowania karnego zawiera przepisy szczegllne, ktére wylaczaja
mozliwos¢ cofnigcia ztozonego oswiadczenia woli, to tam, gdzie brak jest takiego zakazu,
nalezy dopusci¢ mozliwos¢ odwotania tego o§wiadczenia woli. Skazany moze cofnaé zgode
na przekazanie do wykonania w Polsce orzeczonej wobec niego kary, a to z uwagi na brak
jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie; odwotanie owej zgody moze nastapi¢ do czasu
prawomocnego zakonczenia postgpowania.

18. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 22 sierpnia 2007. ,II Akz 548/07,
KZS 2008/2/90.

To ze w rozumieniu przepisOw obowiazujacego prawa krajowego, a w szczegdlnosci ustawy z
dnia 25 czerwca 1997 roku o cudzoziemcach, skazany nie moze by¢ uznany za cudzoziemca,
nie przekresla stosowania wobec niego rozwiazan przewidzianych w art. 611e k.p.k. i w
powotanym wczesniej Protokole dodatkowym do konwencji o przekazywaniu oséb
skazanych. Wydaje sig, ze postanowienia konwencyjne zawarte w art. 2 ust 1 powotanego
wczesniej Protokotu, zezwalajac Panstwu skazania na skierowanie do Panstwa, na terytorium
ktérego uciekt skazany, dazac do uchylenia si¢ od wykonania kary w Panstwie skazania i
ktérego jest obywatelem, wniosku o przejecie wykonania kary, nie przewiduja Zadnych
dodatkowych ograniczen w tym przedmiocie. W szczegd6lnosci za$ takich, ktére wynikatyby z
posiadania przez "uciekiniera z terytorium Panstwa skazania" réwniez obywatelstwa tego
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Panstwa. Jedynym koniecznym warunkiem wystapienia o przejgcie wykonania kary jest
posiadanie przez skazanego obywatelstwa panstwa, na terytorium ktérego przebywa. Nie
mozna réwniez mOowi¢ o sprzecznos$ci takiego stanowiska z unormowaniem zawartym w art.
611e k.p.k., mimo ze zgodnie z przepisem 611b § 2 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 604 § 1 pkt 1
k.p.k. nie jest dopuszczalne przekazanie orzeczenia do wykonania w panstwie obcym w
stosunku do osoby bedacej obywatelem polskim. Przepis art. 611e k.p.k. nakazuje bowiem
odpowiednie stosowanie wymienionych unormowan. Wykladnia tychze przepiséw wymaga
spojrzenia na zawarte w nich regulacje przez pryzmat przepisow konwencyjnych i istoty
instytucji okreslonej w art. 611le k.p.k. Bezprzedmiotowym byloby odwotywanie si¢ do
ograniczenia zawartego w art. 604 § 1 pkt 1 k.p.k., ktérego celem jest uniemozliwienie
wydania obywatela polskiego panstwu obcemu, skoro przejecie przez panstwo obce
wykonania kary orzeczonej wobec skazanego nie wiaze si¢ z jego wydaniem. Co wigcej,
skazany na terytorium tego panstwa przebywa dobrowolnie i posiada jego obywatelstwo.

19. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach 02 sierpnia 2007 r. ,JI AKz
401/07, KZS 2008/2/89.

Kwestia narodowosci skazanego i kraj zamieszkiwania jego rodziny nie stanowia kryterium
oceny dopuszczalnosci przekazania orzeczenia do wykonania za granica. Zgodnie z
postanowieniami konwencji o przekazywaniu oséb skazanych sporzadzonej w Strasburgu
dnia 21 marca 1983 roku (Dz. U. z 1995 roku, Nr 51 poz. 279), pierwszym z warunkéw
przekazania, orzeczenia do wykonania za granica jest to, aby skazany byl obywatelem
panstwa wykonania - art. 3 ust 1 pkt a.

20. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 kwietnia 2007 r., sygn. II
AKz 231/07, LEX nr 314273, KZS 2007/7-8/128

Sad Apelacyjny uznat, iz nie mozna zgodzi¢ si¢ ze skarzacym, ktéry domagat si¢ przyznania
wynagrodzenia, jak za udzial w sprawie przed Sadem Okrggowym, jako Sadem I instancji.
Wobec braku formalnego wniosku o wydanie podejrzanej postgpowanie w niniejszej sprawie
najbardziej zblizone bylo do postgpowania przygotowawczego objegtego Sledztwem.
Przemawia za tym tez okoliczno$¢, iz tymczasowy areszt w stosunku do podejrzanej
stosowany byt przy zastosowaniu art. 605 § 2 k.p.k., co zbliza go do zastosowania tego §rodka
w postgpowaniu przygotowawczym. Przed Sadem Okrggowym w Gliwicach zapadto za$ na
posiedzeniu postanowienie o umorzeniu postgpowania ekstradycyjnego, zatem Sad ten nie
przystapit do rozpoznania wniosku o wydanie podejrzanej, gdyz takowego nie ztozono.

21. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 lutego 2007 r., sygn. II AKa 42/07
KZS 2007/3/37

Wyrok osadzajacy oskarzonego za przestgpstwa nieobjgte decyzja o wydaniu w ramach
ekstradycji podlega uchyleniu, a sprawa przekazaniu oskarzajacemu prokuratorowi, bowiem
wszystkie czynno$ci dokonane in personam obrazaja zasadg specjalnosci (art. 596 k.p.k.), co
stanowi bezwzgledna przestanke odwolawcza. Nieprawidlowosci tej nie mozna
konwalidowa¢ w zaden sposob. Odnosi si¢ to nie tylko do oskarzonego, ktéry wyrok
zaskarzyl, ale i do tego, ktdry si¢ nie odwotat (art. 435 k.p.k.). Obowiazek wyjednania zgody
panstwa wydajacego na rozszerzenie $cigania spoczywa nadal na prokuratorze jako
prowadzacym S$ledztwo, bo przeszkoda procesowa dotyczy kazdej czynno$ci podjete]
przeciwko oskarzonym.
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22. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 kwietnia 2006 r., sygn. II
AKz 99/06, KZS 2006/10/31

1. Celem postgpowania ekstradycyjnego jest jedynie rozstrzygnigcie jego prawnej
dopuszczalno$ci. Z analizy jego ustawowego modelu wynika, ze rola sadu w jego
przeprowadzeniu sprowadza si¢ w istocie do skontrolowania, czy zachodza przeszkody
prawne czynigce niedopuszczalnym uwzglednienie wniosku panstwa obcego o wydanie
osoby. Chodzi o przeszkodg kategoryczna, z ktorg ustawa wiaze bezwzgledny zakaz wydania,
przy czym jezeli Polska jest stronag umowy o ekstradycji z pafnstwem obcym, to negatywne
przestanki wydania musza wynika¢ z tresci tej umowy, a przepisy Kodeksu postgpowania
karnego zamieszczone w jego rozdziale 65 maja tylko wtedy zastosowanie, jezeli umowa
migdzynarodowa nie stanowi inaczej. O tym wprost stanowi art. 615 § 1 k.p.k.

2. "Obawa ze w panstwie zadajacym wydania osoba wydana moze zosta¢ poddana torturom",
by stanowi¢ przeszkode niedopuszczalno$ci ekstradycji, o ktdrej mowa w art. 604 § 1 pkt 7
k.p.k., musi by¢ "uzasadniona".

Takowe ustalenie przeciez nie moze by¢ czynione wylacznie na podstawie golostownych
twierdzen samego zainteresowanego, ale 1li tylko na podstawie obiektywnych faktéw
przekonywajacych o istnieniu rzeczywistego ryzyka traktowania go w sposéb nieludzki czy
ponizajacy i poddania jakimkolwiek torturom.

23. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 stycznia 2006 r., sygn. II
AKz 2/06, KZS 2006/6/107

1. Wypowiadanie si¢ na temat uzasadnionej obawy poddania osoby $ciganej torturom lub
nieludzkiemu badZ ponizajacemu traktowaniu nie moze by¢ trescig zeznan §wiadka, czy tez
opinii bieglego, albowiem ta kwestia jest w wylacznej sferze oceny sadu meriti (art. 604 § 1
pkt 7 k.p.k.) jako tzw. przeszkoda ekstradycyjna.

2. Oczywistym jest, ze skoro Polska ratyfikowala europejska Konwencj¢ o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.) i stanowi ona
czgs$¢ krajowego porzadku prawnego i jest bezposrednio stosowana (art. 91 ust. 1 Konstytucji
RP), to fakt, iz od 1 lipca 2003 r. w k.p.k., obok przeszkody okreslonej w art. 604 § 1 pkt 5
k.p.k., tj. sprzeczno$ci z prawem polskim, pojawit si¢ przepis art. 604 § 1 pkt 7 k.p.k.
dotyczacy uzasadnionej obawy poddania torturom, nie ma zadnego znaczenia, albowiem
zakaz tortur ujgty byt takze w tresci art. 3 Konwencji.

3. Prawdopodobienstwo poddania osoby $ciganej traktowaniu sprzecznemu z wymaganiami
EKPCz, a zatem takze tymi ujetymi w art. 3, jest stopniowalne. W tej sytuacji musza istnie¢
okreslone fakty, ktére potwierdzajq istnienie rzeczywistego ryzyka traktowania danej osoby
sprzecznie z trescig art. 3 EKPCz.

Istnienie ryzyka zlego traktowania, przez pryzmat art. 3 EKPCz, musi by¢ oceniane w
odniesieniu do tych faktow, ktére sa znane w czasie postgpowania ekstradycyjnego.

24. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 wrze$nia 2005 r., sygn. II
AKz 460/05, OSA 2006/2/12

Zastosowanie aresztu tymczasowego wobec osoby §ciganej na podstawie przepisu art. 605 § 2
kpk nie jest uzaleznione od uprzedniego zlozenia wniosku przez organ panstwa obcego i od
przedstawienia dowodéw. Warunkiem wystarczajacym jest zwrdcenie si¢ tego organu o
wydanie postanowienia o tymczasowym aresztowaniu i zapewnienie o prawomocnym wyroku
skazujacym lub o decyzji o tymczasowym aresztowaniu.

25. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2005 r., sygn. II AKz
114/05, KZS 2007/9/70

1. Sformutowanie "uzasadniona obawa", uzyte w art. 604 § 1 pkt 7 k.p.k., oznacza taki
poziom prawdopodobienstwa, ktére - po pierwsze, wynika z ujawnionych faktéw lub
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informacji o faktach, a po drugie - ktére w wystarczajacym stopniu pozwala na obiektywna
oceng realnosci zagrozenia w panstwie wzywajacym.

2. Potrzeba przeprowadzenia niezbednych dowodéw w postgpowaniu uregulowanym w
rozdziale 65 Kodeksu postgpowania karnego zachodzi tylko wtedy, gdy wymagaja tego
prawno-materialne przestanki merytorycznego orzekania, o ktéorych mowa w art. 604 § 1
k.p.k. tj. dopuszczalnosci wydania osoby $ciganej. Obliguja one sad do przeprowadzenia z
urzgdu stosownych dowodéw (znajdujacych si¢ w kraju) w ramach powinnosci,
przewidzianej w art. 167 k.p.k.

26. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 listopada 2004 r., sygn. 11
AKz 403/04, KZS 2004/11/19

Mechanizm Europejskiego Nakazu Aresztowania opiera si¢ na wysokim stopniu zaufania
migdzy panstwami cztonkowskimi, ktére wykonuja go w oparciu o wzajemne uznawanie
decyzji organéw wymiaru sprawiedliwo$ci (art. 10 preambuty do Decyzji Ramowej Rady
Unii Europejskiej z dnia 13 czerwca 2002 roku - 2002/584/WSiSW). Jeszcze przed
nowelizacja wprowadzajaca nakaz do ustawy procesowej wyrazano w orzecznictwie poglad,
iz celem postgpowania ekstradycyjnego jest jedynie rozstrzygnigcie o prawnej
dopuszczalno$ci wydania, uznajace za wystarczajace uprawdopodobnienie zarzutu
popetnienia przestgpstwa, przyjmowane na podstawie faktu ztozenia przez panstwo wniosku o
ekstradycj¢ (postanowienie SA Katowice z dnia 25 sierpnia 1999 roku - KZS 10/99 poz. 63).
27. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 09 wrzesnia 2004 r. ,II AKz 319/04,
KZS 2004/9/42.

Nie stanowi przeszkody do przejecia wykonania kary brak zgody skazanego, przewidziany w
art. 611b § 1 k.p.k., gdy dzialanie tego przepisu jest z mocy art. 615 § 1 k.p.k. wylaczone
normami Konwencji o przekazywaniu oséb skazanych (Dz. U. z 1995 r. Nr 51, poz. 280), jak
i Protokotem Dodatkowym do tej Konwencji (Dz. U. z 2000 r. Nr 43, poz. 491). Stanowisko
skazanego podlega jednak rozwazeniu, zwlaszcza ze zarzuca on, iz wykonywanie kary w
Polsce bedzie dla niego bardziej dolegliwe niz w kraju sadu wyrokujacego (w Szwecji - dop.
KZS). Poglad ten nie jest jednak stuszny, bo ani nie wykazano, na czym miatoby polegaé
pogorszenie sytuacji skazanego, ani nie wydaje si¢, by wynikato z czegokolwiek poza
obiegowymi pogtoskami.

28. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 czerwca 2004 r., sygn.
II AKz 284/04, KZS 2004/9/97

Nie jest dopuszczalne umorzenie postgpowania karnego o czyny popelnione przed dniem
wydania przez panstwo obce, z powodu braku zgody tego panstwa na pociagnigcie
oskarzonego do odpowiedzialnosci za te czyny, jezeli panstwo to nie miato mozliwosci
zajecia stanowiska w przedmiocie tej zgody

29. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 marca 2004 r., sygn. II
AKz 186/04, KZS 2004/9/98

Odpowiednie stosowanie art. 263 k.p.k. ustawodawca ograniczyl do sytuacji okreslonych w
art. 605 § 1 k.p.k., co wynika z wyraznej redakcji tej normy prawa procesowego i wylacza
tym samym jakiekolwiek w tym wzgledzie analogie wobec stosowania tymczasowego w
trybie art. 605 § 2 k.p.k.

30. Postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 21 stycznia 2004 r., sygn. II
AKz 407/03, KZS 2004/9/96

Pomigdzy panstwami zawierajacymi umowy ekstradycyjne w zasadzie obowiazuje
domniemanie dobrej wiary panstwa ekstradycyjnego. Odstgpujac od tego domniemania i

30



orzekajac o niedopuszczalno$ci wydania, panstwo wezwane musi takze uwzgledniaé, ze
narusza zasad¢ wzajemno$ci wynikajaca z zawartej umowy z panstwem wzywajacym.

31. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 wrzesnia 2002 r., II AKz
846/02, KZS 2003/4/75

Deklarowany przez podejrzanego zamiar ubiegania si¢ o staly pobyt w Polsce nie ma wptywu
na ocen¢ rozstrzygnigtej juz prawomocnie prawnej dopuszczalno$ci jego ekstradycji i nie
uchyla przyczyn, dla ktérych zastosowano wobec niego areszt (surowos¢ grozacej mu kary i
obawa ukrywania si¢ przed czeskim wymiarem sprawiedliwos$ci).

32. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 grudnia 2001 r., sygn. II
AKz 989/01, KZS 2002/4/54

Fakt zastosowania wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania w innej toczacej si¢
réwnolegle sprawie nie ma dla decyzji o stosowaniu aresztu w postgpowaniu ekstradycyjnym
zadnego znaczenia i nie wylacza dopuszczalno$ci zastosowania tego srodka.

33. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 listopada 2000 r., sygn. II
AKz 625/00, OSA 2001/11/72

1. Procedura opiniowania wnioskow panstw obcych o wydanie oséb $ciganych w celu
przeprowadzenia przeciwko nim postgpowania karnego (art. 603 1 nast. k.p.k.),
skonstruowana zostata na potrzeby uktadu typowego, ktéry wystepuje woéwczas, gdy osoba
scigana przebywa na terenie Polski. Ma ona jednak zastosowanie takze do nietypowych
sytuacji, gdy osoba $cigana nie przebywa juz w Polsce, gdyz zostala wczes$niej wydana
innemu panstwu, celem przeprowadzenia wobec niej postgpowania karnego dotyczacego
konkretnego przestgpstwa lub przestepstw, za$ obecnie organ panstwa obcego zwrdcit si¢ z
uzupetniajacym wnioskiem o wyrazenie zgody na rozszerzenie Scigania o nowe przestgpstwa.
2. W postgpowaniu majacym za przedmiot wydanie opinii co do wniosku pafistwa obcego o
Sciganie osoby juz wydanej za inne przestgpstwo popetnione przed jej wydaniem,
realizowanie jej uprawnien procesowych, musi by¢ oceniane z punktu widzenia konkretnych
mozliwosci, a nadto uwzglednia¢ fakt, czy osoba $cigana jest dostatecznie chroniona
gwarancjami procesowymi, zapewnionymi jej przez panstwo wzywajace do wydania.

34. Postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 22 listopada 2000 r., sygn. II
AKz 421/00, OSA 2001/4/26

Nie stanowi obrazy art. 604 § 1 pkt 5 k.p.k. w zwiazku z art. 610 § 1 k.p.k. i art. 608 § 3
k.p.k., postanowienie sadu stwierdzajace prawna dopuszczalno$¢ wydania osoby $ciganej, w
sytuacji, w ktorej osoba ta odbywa w Polsce kar¢ pozbawienia wolnosci, orzeczona w innej
sprawie.

35. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 pazdziernika 1999 r., sygn.
IT AKz 244/99, KZS 1999/10/45

Podwdjna przestepnos$¢ czynu (karalno$¢ w Polsce i w panstwie domagajacym si¢ wydania
sprawcy) zachodzi nie tylko wtedy, gdy w prawie polskim przewidziany jest identyczny typ
przestgpstwa jak w panstwie wnioskujacym o ekstradycje. Zachodzi to i wtedy, gdy
przestgpstwu przewidzianemu prawem polskim odpowiada czg§¢ znamion czynu objgtego
whnioskiem.

36. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 sierpnia 1999 r., sygn. 11
AKz 251/99, OSA 2000/5/41

Celem postgpowania ekstradycyjnego jest jedynie rozstrzygnigcie jego prawnej
dopuszczalno$ci 1 wystarczajace jest do tego uprawdopodobnienie zarzutu popeinienia
przestepstwa. Istnienie takiego uprawdopodobnienia przyjmuje si¢ w zasadzie na podstawie.
37. Postanowienie SN z dnia 26 sierpnia 1998 r., sygn. IV KKN 330/98, Prok. i Pr.
1999/5/14

Postanowienia Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. maja samoistny i autonomiczny charakter normatywny, a
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wigc w odniesieniu do stosunkéw wewngtrznych dzialaja z mocy wlasnej i nadaja si¢ do
bezposredniego zastosowania w panstwie bedacym sygnatariuszem tej umowy
migdzynarodowej.

A to oznacza, Ze wydanie osoby $ciganej w sytuacji istnienia prawdopodobienstwa poddania
jej w kraju wzywajacym torturom lub nieludzkiemu albo ponizajacemu traktowaniu lub
karaniu w rozumieniu art. 3 wspomnianej konwencji, jest prawnie niedopuszczalne.

38. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 lipca 1999 r., sygn. II AKz
182/99, KZS 1999/8-9/57

Na podstawie art. 605 § 2 k.p.k. dopuszczalne jest zastosowanie miesi¢cznego aresztowania
ekstradycyjnego mimo braku wniosku o wydanie, gdy nie ma watpliwosci, ze wniosek bedzie
ztozony, a chodzi o wykonanie skazania na pozbawienie wolnosci lub tymczasowego
aresztowania.
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ROZDZIAL 11
EUROPEJSKI NAKAZ ARESZTOWANIA

. Rozdzialy 65 ai 65 b k.p.k. z 1997 r. traktujace o europejskim nakazie aresztowania
zostaty wprowadzone wskutek implementacji do naszego prawa karnego procesowego
decyzji ramowej Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie Europejskiego Nakazu
Aresztowania i procedury wydawania 0s6b migdzy Panstwami
Cztonkowskimi(2002/584/WSiSW) (Dz.U.UE L z dnia 18 lipca 2002 r.).

. Europejski nakaz aresztowania stanowi decyzje sadowa wydang przez Panstwo
Czlonkowskie w celu aresztowania i przekazania przez inne Panstwo Cztonkowskie
osoby, ktérej dotyczy wniosek, w celu przeprowadzenia postgpowania karnego lub
wykonania kary pozbawienia wolno$ci badz $rodka zabezpieczajacego (art.1. ust. 1
decyzji ramowej Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie Europejskiego Nakazu
Aresztowania)

. Panstwa Cztonkowskie wykonuja kazdy europejski nakaz aresztowania w oparciu o
zasad¢ wzajemnego uznawania i zgodnie z przepisami decyzji ramowej

. Europejski nakaz aresztowania moze zosta¢ wydany w przypadku czynéw, ktére w
swietle prawa obowiazujacego w wydajacym nakaz Panstwie Cztonkowskim
zagrozone sa kara pozbawienia wolno$ci lub $rodkiem zabezpieczajacym o
maksymalnym wymiarze co najmniej 12 miesigcy, albo w przypadku, gdy zapadt
wyrok lub wydano srodek zabezpieczajacy o wymiarze co najmniej czterech miesigcy.

. Europejski nakaz aresztowania rézni si¢ od klasycznej ekstradycji tym, Ze jego
stosowanie nie wymaga posrednictwa czynnikéw politycznych, lecz opiera si¢ na
bezposredniej wspdlpracy migdzy organami sadowymi panstw Unii Europejskie;j.
Poniewaz ENA ucielesnia obowiazujaca w Unii Europejskiej zasade wzajemnego
uznawania, rezultatem tego jest autonomiczne ujecie negatywnych przestanek jego
wykonania, ktére zostaly zakreSlone znacznie wegziej niz negatywne przestanki
ekstradycji. Dla okreslenia ENA ustawodawca polski uzywa dwdch termindéw o
charakterze technicznym: nakaz (gdy chodzi o ENA wydany w Polsce- art. 607 a
k.p.k.) 1 nakaz europejski (gdy chodzi o ENA wykonywany w Polsce- art. 607 k § 1
k.p.k.).

. Wydajacym nakaz organem sadowym jest organ sadowy wydajacego nakaz Pafstwa
Czlonkowskiego, wlasciwego dla wydania europejskiego nakazu aresztowania na
mocy prawa obowigzujacego w tym Panstwie. Wykonujacym nakaz organem
sadowym jest organ sadowy wykonujacego nakaz Panstwa Czlonkowskiego,
wlasciwego dla wykonania europejskiego nakazu aresztowania na mocy prawa
obowiazujacego w tym Panstwie.
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Tresc i forma europejskiego nakazu aresztowania

Zgodnie z Dyrektywa europejski nakaz aresztowania zawiera nastgpujace informacje
podawane zgodnie z formularzem znajdujacym si¢ w Zataczniku:

1) tozsamos$¢ i obywatelstwo osoby, do ktdrej skierowany jest wniosek;

2) nazwisko i imig, adres, telefon i faks oraz adres e-mail: wydajacego
nakaz organu sadowego;

3) dowody istnienia podlegajacego  wykonaniu  wyroku, $rodka
zabezpieczajacego lub jakiegokolwiek innego podlegajacej wykonaniu
orzeczenia sadowego majacego analogiczny skutek prawny, a wchodzacy
w zakres art. 112;

4) charakter i kwalifikacja prawna przestgpstwa, szczegdlnie w odniesieniu
do art. 2;
5) opis okolicznosci popelnienia przestgpstwa, w tym jego czas i miejsce

oraz stopien jego popelnienia przez osobg, ktérej dotyczy wniosek;

6) orzeczona kara, je$li istnieje prawomocny wyrok, lub skala
przewidzianych za to przestgpstwo kar w S$wietle prawodawstwa
wydajacego nakaz Panstwa Cztonkowskiego;

7) jesli to mozliwe, inne skutki przestgpstwa.

1. Europejski nakaz aresztowania nalezy przettumaczy¢ na jezyk urzedowy lub jeden z
jezykow urzgdowych wykonujacego nakaz Panstwa Cztonkowskiego

7. W Polsce nakaz wydawany jest zawsze na wniosek prokuratora, niezaleznie od tego,
czy potrzeba $cigania pojawila si¢ w postgpowaniu przygotowawczym, Czy tez w
postegpowaniu sadowym. Jesli wigc pojawi si¢ ona po wniesieniu aktu oskarzenia do
sadu (np., gdy oskarzony zbiegl), sad musi zwrdci¢ si¢ do prokuratora, aby ten
wystapil ze stosownym wnioskiem. Nie wymaga to wydania postanowienia (art. 93 §
1 k.p.k.). Poniewaz jedynym witasciwym sadem do wydania nakazu jest sad okrggowy,
to jesli sadem prowadzacym sprawg jest np. sad rejonowy, to musi on si¢ zwréci¢ do
prokuratora, aby ten wniést sprawe do sadu okrggowego.

8. Skiad sadu zalezy od stadium postgpowania. W postgpowaniu przygotowawczym sad
orzeka wigc w skladzie jednoosobowym (art. 329 § 2 k.pk.), a w stadium
jurysdykcyjnym w skladzie trzech sedziow (art. 30 § 1 k.p.k.)

9. Przepis art. 607b okresla przestanki negatywne wylaczajace dopuszczalno$¢ wydania
e.n.a. Implementuje on unormowania zawarte w przepisie art. 2 ust. 1 decyzji ramowe;j
o e.n.a. Zgodnie z ta regulacja wydanie nakazu jest niedopuszczalne:

1) w zwiazku z prowadzonym przeciwko osobie $ciganej postgpowaniem
karnym o przestgpstwo zagrozone kara pozbawienia wolnosci do roku,
2) w celu wykonania kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej w wymiarze

do 4 miesigcy albo innego $rodka polegajacego na pozbawieniu wolnosci na czas
nieprzekraczajacy 4 miesigcy.

10. Wydajacy nakaz organ sadowy moze przesta¢ europejski nakaz aresztowania przez
dowolne bezpieczne $rodki zapewniajace zachowanie zapisu pisemnego w sposéb
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11.

12.

13.

pozwalajacy wykonujacemu nakaz Panstwu Czlonkowskiemu na stwierdzenie jego
autentycznosci.

Wszelkie trudno$ci wiazace si¢ z przekazywaniem lub stwierdzaniem autentycznos$ci
jakiegokolwiek dokumentu niezb¢dnego do wykonania europejskiego nakazu
aresztowania rozwiazuje si¢ w drodze bezposrednich kontaktéw migdzy
zaangazowanymi organami sadowymi lub, gdy sytuacja tego wymaga, przy
zaangazowaniu organow centralnych Panstw Cztonkowskich .

Jesli organ, ktéry otrzymuje europejski nakaz sadowy, nie jest wiasciwy do jego
rozpatrzenia i wykonania, przesyta on automatycznie europejski nakaz aresztowania
do wtasciwego organu swego Panstwa Czlonkowskiego oraz powiadamia
odpowiednio wydajacy nakaz organ sadowy (art. 10 Dyrektywy).

Przepis art. 607w wprowadza istotne odstepstwo od zasady podwdjnej przestgpnosci,
jako jednej z przeslanek przekazania osoby §ciganej na podstawie e.n.a. (zob. art.
607r § 1 pkt 1). Stanowi on transpozycjg przepisu art. 2 ust. 2 decyzji ramowej o e.n.a.
Analiza katalogu przestgpstw wymienionych w art. 607w wskazuje, ze chodzi tu o
wzmocnienie skuteczno$ci zwalczania przestepstw niosacych ze soba najwigksze
zagrozenia dla spoteczenstwa. Wytaczenie wymogu podwdjnej przestgpnosci wymaga
zatem (tacznego) stwierdzenia przez sad orzekajacy w przedmiocie wykonania e.n.a.,
ze:

1) czyn, ktérego dotyczy e.n.a., stanowi przestgpstwo w mysl prawa panstwa
wydania e.n.a.,

2) czyn ten nalezy do jednej z 33 kategorii przestgpstw wymienionych w art.
607w,

3) czyn ten jest zagrozony w panstwie wydania e.n.a. kara co najmniej 3 lat
pozbawienia wolnos$ci lub tez mozna za niego w takim wymiarze orzec
inny $rodek polegajacy na pozbawieniu wolnosci

4) Decyzja w wypadku zbiegu wnioskow (art. 16 Dyrektywy)

Jesli dwa Iub wigcej Panstw Czlonkowskich wydato europejskie nakazy
aresztowania w odniesieniu do tej samej osoby, decyzje co do tego, ktory z
europejskich nakazéw aresztowania podlega wykonaniu, podejmuje wykonujacy
nakaz organ sadowy po wnikliwym rozpatrzeniu wszystkich okolicznosci, w
szczegOlno$ci stopnia powagi przestgpstw i miejsca ich popetnienia, odno$nych
dat wydania europejskich nakazéw aresztowania oraz tego, czy poszczegllne
nakazy wydano w celach §cigania, czy tez pozbawienia wolnosci lub wykonania
srodka zabezpieczajacego.

Przy podejmowaniu decyzji okreslonej w ust. 1 wykonujacy nakaz organ sadowy
moze zasiggnac porady ze strony Eurojustu

W wypadku zaistnienia konfliktu migdzy europejskim nakazem aresztowania a
wnioskiem o ekstradycje wysunigtym przez panstwo trzecie, decyzj¢ o tym, czy
europejski nakaz aresztowania, czy tez wniosek o ekstradycj¢ ma pierwszenstwo
podejmuje wiasciwy organ wykonujacego nakaz Panstwa Cztonkowskiego po
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wnikliwym rozpatrzeniu wszystkich okolicznos$ci, szczegdlnie okreslonych w ust.
1 oraz okreslonych w majacej tu zastosowanie konwencji.

4. Jesli chodzi o przepisy wykonawcze dotyczace postgpowania w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania, to zawiera je rozdzial 4 dzialu V
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. regulamin
urzedowania sadow powszechnych (Dz.U. Nr 38 poz. 249), stanowiace, ze:

1) Sad okrggowy wydajac europejski nakaz aresztowania powinien dazy¢ do objgcia nim
wszystkich spraw, w ktérych oskarzony (skazany) jest poszukiwany. Sprawy w toku,
dotyczace tego samego oskarzonego, przewodniczacy wydziatu kieruje tacznie do
rozpoznania na posiedzenie w przedmiocie wydania nakazu (§ 325 rozporzadzenia)

2). W przypadku gdy miejsce pobytu osoby §ciganej jest znane, sad okregowy, ktory
wydal nakaz, przekazuje go bezposrednio wiltasciwemu organowi sadowemu panstwa
wykonania nakazu. Odpis nakazu, o ktérym mowa w ust. 1, sad okrggowy przesyla
Ministrowi Sprawiedliwo$ci w terminie 14 dni od dnia jego wydania. Wraz z odpisem
nakazu sad przesyla Ministrowi Sprawiedliwosci (§ 326 ust. 3 rozporzadzenia):
a) odpis postanowienia o wydaniu nakazu lub wyciag z protokotu posiedzenia w
przedmiocie wydania nakazu;
b) informacje, do jakiego panstwa nakaz zostal przestany do wykonania
rozporzadzenia).

3) W przypadku gdy miejsce pobytu osoby $ciganej nie jest znane, sad okrggowy, ktory
wydat nakaz, przesyla jego odpis do komoérki organizacyjnej Komendy Giéwnej Policji
wiasciwej do spraw wspotpracy z Migdzynarodowa Organizacja Policji Kryminalnych
INTERPOL, wraz z wnioskiem o wszczgcie poszukiwan migdzynarodowych.

Po ustaleniu miejsca pobytu osoby $ciganej sad okrggowy, ktéry wydat nakaz, przekazuje
go wlasciwemu organowi sadowemu panstwa wykonaniu nakazu, a odpis wraz z
dokumentami wymienionymi w § 326 ust. 3 przesyla Ministrowi Sprawiedliwosci.

4) Sad okregowy wykonujac nakaz wydany przez inne panstwo cztonkowskie Unii
Europejskiej, przesyta Ministrowi Sprawiedliwosci:

a) odpis postanowienia w przedmiocie wydania nakazu wraz z
informacja, w jakim terminie od daty zatrzymania osoby $ciganej
rozZpoznano sprawe;

b) odpis nakazu przettumaczony na j¢zyk polski;

c) informacj¢, w jakim terminie osoba S$cigana zostala przekazana
wiasciwemu organowi sadowemu panstwa wydania nakazu;

d) kopig pism przesytanych wtasciwemu organowi sadowemu panstwa
wydania nakazu, zawierajacych informacj¢ o przyczynach
niedotrzymania terminéw rozpoznania sprawy i przekazania osoby
$ciganej.

5) W razie niedotrzymania ustawowych terminéw do rozpoznania sprawy w przedmiocie
wykonania nakazu wydanego przez inne panstwo, sad okrggowy wilasciwy do
rozpoznania sprawy niezwlocznie zawiadamia o tym Ministerstwo Sprawiedliwosci,
wskazujac przyczyny niedotrzymania termindw.
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Znaczenie formy, tresci i jezvka, w_jakim moze zosta¢ sporzadzony europejski
nakaz aresztowania.

. Forma, tres¢ i jezyk, w jakim powinien zosta¢ sporzadzony ENA zostaly wskazane w
art. 8 decyzji ramowej i co do zasady zostaly implementowane przez wszystkie
panstwa czlonkowskie. Gdy chodzi o jezyk, w jakim ENA powinien zosta¢
sporzadzony lub przynajmniej przettumaczony to tylko Butgaria, Czechy, Grecja,
Hiszpania, Francja, Wlochy, Niemcy, Portugalia, Stowenia i Wielka Brytania
poprzestaty na ograniczeniu si¢ do jezyka urzegdowego swojego kraju. Pozostate
panstwa sa bardziej elastyczne, i uwzgledniaja réwniez nakazy sporzadzone w innych,
powszechnie uzywanych w Europie jezykach.

. Forma, tres¢ i jezyk ENA maja istotne znaczenie dla procedury ich wykonywania,
gdyz braki w tym zakresie i nieuzupeilnienie ich w terminie moze prowadzi¢ do
odmowy wykonania nakazu lub do uwolnienia osoby zatrzymanej na jego podstawie.

. Europejski nakaz aresztowania powinien by¢ przestany w oryginale (art. 9 decyzji
ramowej). W praktyce nie zawsze jest to mozliwe ,,od razu”, zwlaszcza je§li w chwili
wydania RNA miejsce pobytu osoby $ciganej nie jest znane, a jej poszukiwania
odbywaja si¢ za posrednictwem Systemu Informacyjnego Schengen (SIS). Dlatego tez
szeroko rozpowszechnione jest w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich
akceptowanie kopii nakazéw. Wéwczas przewiduje si¢ jednak obowiazek przestania
w odpowiednim terminie oryginatow, ktére réznie ksztattujg si¢ w réznych krajach.
Poczynajac od 48 godzin, liczonych zwykle od chwili zatrzymania osoby $ciganej w
panstwie wykonania nakazu (Polska, Wielka Brytania, Litwa, Malta) poprzez limity
posrednie 10- dniowe (Belgia, Portugalia, Dania, Wtochy), 15 — dniowe (Grecja), 20-
dniowe (Stowenia, Holandia), po terminy dtugie, 40-dniowe (Czechy, Niemcy,
Wegry, Austria). Jednakze np. Finlandia i Szwecja oraz Holandia w odniesieniu do
tych panstw ktore nie uczestnicza jeszcze w systemie SIS, wymagaja dostarczenia
oryginatu dokumentéw ,tak szybko jak to mozliwe”, nie okreslajac doktadnego limitu
czasu.
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Zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 20 kwietnia 2004 r. w
sprawie wzoru europejskiego nakazu aresztowania (Dz. U. z dnia 22 kwietnia 2004 r.)

WZOR EUROPEJSKI NAKAZ ARESZTOWANIA

Niniejszy nakaz zostal wydany przez wilasciwy organ sadowy. Wnosz¢ o aresztowanie
wymienionej powyzej osoby i jej przekazanie organom sadowym w celu prowadzenia
przeciwko niej postgpowania karnego lub wykonania kary pozbawienia wolnosci albo innego
srodka polegajacego na pozbawieniu wolnosci.

A. Informacje dotyczace tozsamosci osoby Sciganej:

1. Nazwisko (NazwisKa): ........ccoceeeeeivieeeeenieeeeeieee e

N

cImie (IMIoNA): .ooevvieiciieeeeee e

L IMiG 0JCAL e

B~ W

CImie matki: .o,
. Nazwisko TOdOWE: .ccoovvvvviiiiiiiiiiiiiiii

- Pseudonimy: .....cooooeiiiiiii e

~N O W

CPIEC

8. ObYWatCIStWO! ...eeivriiiriiieieiie et

9. Data urodzenia: ........cc.cceeeceeeuerieneneeienieeecnneennen

10. Miejsce urodzenia: .........cceeeeeereeenueeeieeieesieeneeneenns

11. Miejsce zamieszkania i (lub) znany adres: ............ccceeueenee.

12. Jezyk lub jezyki zrozumiale dla osoby Sciganej: ....................

14. Fotografia i odciski palcéw osoby $ciganej albo dane umozliwiajace

kontakt z osoba, ktéra moze przekazac te informacje lub profil DNA.
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B. Orzeczenie stanowiace podstawe wydania nakazu aresztowania:
1. Rodzaj orzeczenia:
- podlegajace wykonaniu postanowienie o tymczasowym aresztowaniu:

- podlegajace wykonaniu orzeczenie sadowe o zastosowaniu innego S$rodka
podlegajacego na pozbawieniu wolnosci, jezeli tak, to jakie:

C. Informacje dotyczace wymiaru kary:

1. Gérna granica kary pozbawienia wolno$ci albo innego $rodka podlegajacego na
pozbawieniu wolno$ci, ktére moga zosta¢ orzeczone za dane przestgpstwo
(przestgpstwa):

2. Wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci lub innego $rodka polegajacego
na pozbawieniu wolnosci:

D. Orzeczenie zaoczne

1. Osobie $ciganej zostato osobiscie dorgczone wezwanie lub w inny sposob zostata
ona poinformowana o terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydane zostato
orzeczenie zaoczne, i po przekazaniu przystuguja jej nastgpujace gwarancje prawne
(gwarancje takie moga by¢ udzielone wczesniej):
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albo

2. Osobie $ciganej nie zostato osobiscie dorgczone wezwanie ani w inny sposob nie
zostata ona poinformowana o terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydane
zostato orzeczenie zaoczne, ale po przekazaniu przysluguja jej nizej wymienione
gwarancje prawne (gwarancje takie moga by¢ udzielone wcze$niej):

E. Przestgpstwo (przestgpstwa):
1. Niniejszy nakaz odnosi si¢ ogétem do: ................. przestepstw.

2. Okoliczno$ci popetnienia przestgpstwa (przestepstw):

E. 1. Nakaz dotyczy jednego Ilub kilku wskazanych ponizej czynéw,
zdefiniowanych zgodnie z prawem panstwa wydania nakazu, ktére
zagrozone sa w tym Pafstwie Czlonkowskim kara co najmniej 3 lat
pozbawienia wolnosci albo czynéw, za ktére mozna orzec inne Srodki
podlegajace na pozostawieniu wolnosci co najmniej w tym samym
wymiarze:
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[ ] udziat w organizacji przestgpczej;

[ ]terroryzm;

[ ] handel ludzmi;

[ ] seksualne wykorzystywanie dzieci i pornografia dziecigca;

[ ] nielegalny obrét sSrodkami odurzajacymi i psychotropowymi;

[ ] nielegalny obrét bronia, amunicja i materiatami wybuchowymi;

[ ] korupcja;

[ ] oszustwa, w tym oszustwa na szkodg intereséw finansowych Wspdlnot
Europejskich w rozumieniu Konwencji o ochronie intereséw finansowych
Wspdlnot Europejskich z dnia 26 lipca 1995 r.;

[ ] pranie dochodow z przestgpstwa;

[ ] falszowanie pienigdzy, w tym euro;

[ ] cyberprzestepczoscé;

[ 1 przestgpstwa przeciwko $Srodowisku naturalnemu, w tym nielegalny
obrét zagrozonymi gatunkami roslin i zwierzat;

[ ] udzielanie pomocy w nielegalnym przekroczeniu granicy lub pobycie;
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[ ] zabdjstwo, spowodowanie cigzkiego uszczerbku na zdrowiu;

[ ] nielegalny obrét organami i tkankami ludzkimi;

[ ] uprowadzenie osoby, bezprawne pozbawienie wolnosci i wzigcie
zaktadnikow;

[ ] rasizm i ksenofobia;

[ ] kradziez w formie zorganizowanej lub rozbdj z uzyciem broni;

[ ] nielegalny obrét dobrami kultury, w tym antykami i dzietami sztuki;

[ ] sprzeniewierzenie cudzego mienia;

[ ] wymuszenie rozbdjnicze;

[ ] podrabianie i piractwo produktow;

[ ] falszowanie dokumentéw urzedowych i obrét takimi dokumentami;

[ ] falszowanie srodkéw ptatniczych;

[ ] nielegalny obrét hormonami i innymi substancjami wzrostu;

[ ] nielegalny obrét materiatami jadrowymi i radioaktywnymi;

[ ] obrét kradzionymi samochodami;
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[ ] zgwalcenie;

[ ] podpalenie;

[ ] przestgpstwa nalezace do wlasciwosci Migdzynarodowego Trybunatu
Karnego;

[ ] porwanie statku wodnego lub powietrznego;

[ ] sabotaz.

E. 2. Szczegotowy opis czynu lub czyndéw nieobjetych punktem E. 1:

F. Inne istotne okolicznosci sprawy:

G. Niniejszy nakaz odnosi si¢ rdwniez do zajecia i wydania nastepujacych
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przedmiotéw mogacych stanowi¢ dowody w sprawie:

i (lub)

H. Przestgpstwo (przestgpstwa), w zwiazku z ktérym (ktérymi) wydany zostal
niniejszy nakaz, jest (sa) zagrozone kara dozywotniego pozbawienia wolnosci lub
srodkiem polegajacym na dozywotnim pozbawieniu wolnosci lub tez orzeczono za nie
taka kare lub $rodek:

- system prawny Panstwa Czlonkowskiego wydania nakazu przewiduje mozliwos$¢
ponownego zbadania - na wniosek lub najpézniej po dwudziestu latach - czy
wymierzona kara lub $rodek powinny by dalej wykonywane,

i (lub)

- system prawny Panstwa Czlonkowskiego wydania nakazu przewiduje mozliwos$¢
zastosowania prawa laski, o ktéra dana osoba moze si¢ ubiega¢ na mocy prawa lub
praktyki Panstwa Cztonkowskiego wydania nakazu, w celu dalszego niewykonywania
tej kary lub $rodka.

I. Organ sadowy, ktéry wydat nakaz:
1. NAZWA: oo
2. Wskazanie jego przedstawiciela: .........ccocceeveevieniennnne
3. Pelniona funkcja (tytut lub stopien stuzbowy): .......cccccce...
4. Sygnatura akt: .......ccoeeeeeevieeniiieeeeeeiee e
5. AdIES: o
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8. Ermmails oo

9. Dane osoby, z ktéra nalezy kontaktowa¢ si¢ w celu dokonania ustalen
dotyczacych przekazania osoby $ciganej: ......c...ccoceeveerneenne.

J. W przypadku wyznaczenia organu centralnego do posredniego w przekazywaniu
europejskich nakazéw aresztowania:

1. Nazwa organu centralnego:

2. Osoba wyznaczona do kontraktu (tytul lub stopien stluzbowy oraz imig i
nazwisko):

6. E-mail: ...

K. 1. Podpis przedstawiciela organu sadowego, ktéry wydat nakaz:

2. Imig i nazwisko:

46



A DAtA: oo

5. Piecze¢¢ urzgdowa:

POUCZENIE

Niniejszy nakaz nalezy sporzadzi¢ w jezyku polskim i przettumaczy¢ na jeden z
urzgdowych jezykéw Panstwa Cztonkowskiego Unii Europejskiej jego wykonania albo na
inny urzgdowy jezyk Wspdlnot Europejskich, jezeli Panstwo Cztonkowskie wykonania
nakazu zlozylo o§wiadczenie w Sekretariacie Generalnym Rady o dopuszczeniu przesytania
nakazu w tym jezyku.

W czgéci A w pkt 11 2 - obok nazwiska i imienia lub imion ostatnio legalnie posiadanych
przez osobg $cigang nalezy rowniez wskazac¢ (o ile zostaly ustalone) nazwisko lub nazwiska
oraz imi¢ lub imiona poprzednio, w réznych okresach czasu, posiadane przez t¢ osobg, jezeli
kazdorazowa ich zmiana nastgpowata w sposob przewidziany prawem.

W czesci A w pkt 14 - nalezy dotaczy¢ do nakazu fotografi¢ osoby $ciganej i jej odciski
palcéw, w przypadku, kiedy sa one dostepne i mozliwe jest ich przekazanie, natomiast dane
umozliwiajace kontrakt z osoba, ktéra moze przekaza¢ fotografig, odciski palcéw lub profil
DNA osoby $ciganej, w przypadku gdy sa one dostgpne, jednak nie zostaly dotaczone.

W czgéci B w pkt 1 niewlasciwe rodzaje orzeczenia nalezy skreslic. Pod rodzajem
orzeczenia, ktdrego nie skreslono, nalezy wpisa¢ dane umozliwiajace jego identyfikacje.

W czgéci D niewlasciwy sposéb poinformowania osoby $ciganej o terminie i miejscu
rozprawy, w wyniku ktérej wydane zostato orzeczenie zaoczne, nalezy skreslic.

W czgsci E w pkt 1 nalezy wpisac liczbg przestgpstw.

W czgéci E w pkt 2 nalezy wpisac takze czas (datg i godzing) i miejsce popetnienia
przestgpstwa oraz formg¢ wspoldziatania osoby $ciganej w przestgpstwie (przestgpstwach).

W czesci E.1., przy oznaczaniu okreslonej (okreslonych) kategorii przestgpstw, nalezy
bra¢ pod uwage odpowiednie kategorie przestgpstw, wymienione w art. 607w w pkt 1-33
ustawy - Kodeks postgpowania karnego, a w przypadku réznic w okreslaniu poszczegdlnych
kategorii bra¢ pod uwage, ze:
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czyn polegajacy na udziale w organizacji przestepczej - oznacza czyn polegajacy na
udziale w zorganizowanej grupie albo zwiazku, majacych na celu popelnianie przestgpstw,

czyny okreslone jako ''terroryzm'' - oznaczaja czyny o charakterze terrorystycznym,

- oznaczaja czyny przeciwko wolnoéci seksualnej lub obyczajnoSci na szkode
matoletniego,

czyny polegajace na nielegalnym obrocie Srodkami odurzajgcymi i psychotropowymi
- oznaczaja czyny polegajace na nielegalnym wytwarzaniu, przetwarzaniu, przemycie
srodkéw  odurzajacych, prekursoréw, S$rodkéw  zastgpczych lub  substancji
psychotropowych lub obrotu nimi,

czyny polegajace na nielegalnym obrocie bronia, amunicja i materialami
wybuchowymi oraz czyny polegajace na nielegalnym obrocie materialami jadrowymi
i radioaktywnymi - oznaczaja czyny polegajace na nielegalnym obrocie bronia, amunicja,
materialami wybuchowymi lub radioaktywnymi,

czyny dotyczgce korupcji - oznaczaja czyny bedace przestgpstwami tapownictwa i ptatnej
protekcii,

oszustwa, w tym oszustwa na szkodg intereséw finansowych Wspdlnot Europejskich w
rozumieniu Konwencji o ochronie intereséw finansowych Wspdlnot Europejskich z dnia
26 lipca 1995 1. - oznaczajg oszustwa,

czyny polegajace na praniu dochodéw z przestepstwa - oznaczaja czyny polegajace na
wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z
nielegalnych lub nieujawnionych zrédet,

czyny polegajace na falszowaniu pienigdzy, w tym euro, oraz czyny polegajace na
fatszowaniu $rodkéw platniczych - oznaczaja czyny polegajace na falszowaniu oraz
obrocie falszywymi pienigdzmi lub innymi §rodkami ptatniczymi,

czyny w zakresie cyberprzestepczoSci - oznaczaja czyny przeciwko ochronie danych
gromadzonych, przechowywanych, przetwarzanych lub przekazywanych w systemie
informatycznym,

czyny polegajace na uprowadzeniu osoby, bezprawnym pozbawieniu wolnosci i
wzieciu zakladnikéw - oznaczaja czyny polegajace na bezprawnym pozbawieniu
cztowieka wolnosci albo uprowadzeniu czlowieka dla okupu albo wzigciu lub
przetrzymywaniu zaktadnika,

czyny dotyczace rasizmu i ksenofobii - oznaczaja czyny popetlnione z powodéw
narodowo$ciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych albo ze wzgledu na
bezwyznaniowos¢,

czyny polegajace na kradziezy w formie zorganizowanej lub rozboju z uzyciem broni
- oznaczaja czyny polegajace na rozboju z uzyciem broni palnej lub grozby jej uzycia albo
wymuszenia rozbdjniczego z uzyciem broni palnej lub grozby jej uzycia,

czyny polegajace na nielegalnym obrocie dobrami kultury, w tym antykami i dzielami
sztuki - oznaczaja czyny polegajace na nielegalnym obrocie dobrami kultury,

48



- czyny polegajace na podrabianiu i piractwie produktéw - oznaczaja czyny polegajace
na podrabianiu oraz obrocie podrobionymi wyrobami,

- czyny polegajace na falszowaniu dokumentéw urzedowych i obrocie takimi
dokumentami - oznaczaja czyny polegajace na falszowaniu oraz obrocie sfatlszowanymi
dokumentami,

- czyny polegajace na nielegalnym obrocie hormonami i innymi substancjami wzrostu -
oznaczaja czyny polegajace na nielegalnym obrocie hormonami Iub podobnymi
substancjami,

- czyny polegajace na obrocie kradzionymi samochodami - oznaczaja czyny polegajace
na obrocie kradzionymi pojazdami mechanicznymi.

Powyzsze pouczenie odnosi si¢ takze do czgsci E pkt 3, gdzie nalezy wpisa¢ kategorig
(kategorie) przestepstwa (przestgpstw), wymienione w czgsci E. 1.

W czeécei F - nalezy wpisa¢ informacje (fakultatywne) dotyczace np. eksterytorialnosci,
przerwania biegu terminéw przedawnienia itp.

W czesci G - nalezy skresli¢ informacje nieodnoszace si¢ do konkretnego nakazu, za$ w
innym przypadku opisa¢ przedmioty zaj¢te i wydane oraz wskaza¢ miejsce, gdzie one si¢
znajduja, jezeli miejsce to jest znane.

W czgs$ci H - nalezy skresli¢ informacje nieodnoszace si¢ do konkretnego nakazu.

W czesci I w pkt 2 niektére wersje jezykowe beda zawiera¢ odwotanie do terminu
"podmiot" wykonujacy funkcj¢ organu sadowego.
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ORZECZNICTWO DO ROZDZIALU 11
1. Uchwatla SN z dnia 20 lipca 2006 r., sygn. I KZP 21/06, OSNKW 2006/9/77

1. Organ sadowy panstwa wykonania europejskiego nakazu aresztowania moze odmdwic
przekazania osoby S$ciganej, jesli ustali, ze nakaz ten wydany zostal wbrew przestankom
dopuszczalnosci jego wydania.

2. O tym, czy przekazanie osoby $ciganej europejskim nakazem aresztowania nastgpuje w
celu przeprowadzenia przeciwko niej - na terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej - postgpowania karnego, decyduja nie przepisy panstwa wykonania nakazu, ale
przepisy panstwa jego wydania, interpretowane z uwzglednieniem treSci decyzji ramowej
Rady Unii Europejskiej z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu
aresztowania i procedury wydawania o0s6b pomigdzy Panstwami Czlonkowskimi
(2002/584/WSiSW).

3. Wydanie europejskiego nakazu aresztowania jest dopuszczalne niezaleznie od tego, czy
postgpowanie karne przeciwko osobie Sciganej zostalo wszczgte w panstwie wydania nakazu.
Przekazanie takiej osoby moze jednak nastapi¢ tylko wtedy, gdy uwarunkowania podane jako
podstawa wydania nakazu wskazuja na to, ze przeprowadzenie takiego postgpowania jest
prawnie mozliwe.

4. Poniewaz przekazanie osoby S$ciganej nastgpuje w celu prowadzenia postgpowania
karnego, osoba, ktorej dotyczyt europejski nakaz aresztowania, powinna by¢ z powrotem
przekazana do panstwa jego wykonania, jezeli w panstwie wydania nakazu nie dojdzie do
wszczegcia takiego postgpowania.

2. Uchwatla SN z dnia 20 stycznia 2005 r., sygn. I KZP 29/04, OSNKW 2005/1/3,

Na postanowienie sadu okrggowego w przedmiocie europejskiego nakazu aresztowania,
wydane na podstawie art. 607a k.p.k. zazalenie nie przystuguje.

3. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 maja 2008 r., sygn. II AKz
401/08, Biul.SAKa 2008/3/21

Zgodnie z trescig art. 251 § 2 kpk sad w postanowieniu o zastosowaniu tymczasowego
aresztowania winien okre$li¢ czas jego trwania, a ponadto oznaczy¢ termin, do ktérego
aresztowanie ma trwacé. Okre$lenie zawarte w zaskarzonym postanowieniu "na czas
niezbgdny do wykonania europejskiego nakazu aresztowania" wymogu tego nie spetnia.

4. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 lutego 2008 r., sygn. II AKz
56/08, KZS 2008/4/56

Orzekajac o zastosowaniu europejskiego nakazu aresztowania, sad polski nie bada, czy
istnieja wystarczajace podstawy do przypuszczenia, ze aresztowany dopuscit si¢ za granica
przestepstwa oraz jaki charakter ma to przestgpstwo. Sady krajéow cztonkowskich Unii
Europejskiej wzajemnie uznaja, ze dziataja zgodnie z zasadami demokratycznego panstwa
prawnego i standardami praw obywatelskich, do ktérych nalezy m. in. zakaz pozbawienia
cztowieka wolnosci bez wystarczajacych podstaw prawnych. Zaktada sig, ze sad, ktory wydat
nakaz, dysponuje dowodami popelnienie przestgpstwa, ktére gdyby nimi dysponowat sad
wykonujacy aresztowanie, uzasadnialtyby wydanie orzeczenia tej samej tresci. Gdyby dowody
te sprowadza¢ do sadu wykonujacego, tlumaczy¢ je na jezyk polski itd., spowolniloby to
procedure wbrew jej zatozeniom.

5. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lipca 2007 r., sygn. II AKz
478/07, LEX nr 344405

Sam fakt wydania europejskiego nakazu aresztowania oznacza, ze nie ma potrzeby
weryfikowania dowodowej podstawy postanowienia o aresztowaniu. Brak jest, zatem w tej
sytuacji podstaw do badania przestanki z art. 249 § 1 k.p.k.
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6. Postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 7 marca 2007 r., sygn. II AKz
61/07, KZS 2008/2/88

Majac na uwadze, Ze czas stosowania tymczasowego aresztowania, co na podstawie art. 251 §
2 k.p.k. sad musi zawsze oznaczy¢ w postanowieniu, nalezy okresla¢ na podstawie czynnosci
procesowych, jakie ma zabezpieczy¢, przy braku odeslania w rozdziale 65b k.p.k. do art. 263
k.p.k., stwierdzi¢ trzeba, ze czas trwania tymczasowego aresztowania osoby, wobec ktorej
wydano postanowienie o przekazaniu, jest wyznaczany zakresem czynnos$ci potrzebnych do
realizacji tego postanowienia i terminem jego wykonania. Bedzie to z reguly maksymalnie
faczny okres przewidziany w art. 607m i 607n k.p.k. Za dopuszczalne nalezy uznac
przedtuzenie tymczasowego aresztowania osoby S$ciganej poza te okresy, gdy sad na
podstawie art. 6070 k.p.k. odroczy wykonanie postanowienia o przekazaniu. Moze to jednak
nastapi¢ tylko dla zabezpieczenia jego realizacji i tylko wtedy, gdy mozna okresli¢ termin
wykonania postanowienia o przekazaniu, ktéry nie moze przekracza¢ rozsadnych granic, w
rozumieniu art. 5 ust. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci.

7.Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 lutego 2007 r., sygn. II AKz
136/07, KZS 2007/7-8/126

Uzycie przez ustawodawce stow "Sad wydajac postanowienie o przekazaniu odracza jego
wykonanie" wskazuje na to, ze w razie wystapienia wskazanych w art. 607 o k.p.k.
okolicznosci Sad nie tylko zobowiazany jest do rozpoznania wniosku o przekazanie osoby,
co, do ktorej wydano e.n.a., ale jest tez zobligowany odroczy¢ wykonanie postanowienia o
przekazaniu osoby $ciganej. Tres¢ art. 607 o k.p.k. nie daje podstaw do ograniczania
mozliwosci odraczania wykonania postanowienia o przekazaniu osoby $ciganej tylko do
jednorazowego wypadku.

8. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 lutego 2007 r., sygn. 1I
AKz 99/07, LEX nr 314267

Nie kwestionujac faktu, iz postanowienie nie zawiera merytorycznego rozstrzygnigcia o
przekazaniu w rozumieniu art. 607k § 1 k.p.k. jest ono z cala pewnoscia postanowieniem w
przedmiocie przekazania. Pojgcie to obejmuje, bowiem swym zakresem - zdaniem Sadu
odwolawczego - wszelkie orzeczenia rozstrzygajace kwestie zwiazane z przekazaniem, w tym
migdzy innymi odmowe¢ wykonania nakazu (art. 607p k.p.k.), przekazanie z odroczeniem jego
wykonania (art. 6070 k.p.k.), czy umorzenie post¢gpowania "w przedmiocie nakazu (art. 607y
§ 2 kpk) - por. T. Grzegorczyk: "Procedowanie w sprawie europejskiego nakazu
aresztowania", Prok. i Pr. 2005, z. 4, str. 23. Skoro podstaw¢ prawna postanowienia z dnia 29
stycznia 2007 r. stanowit art. 6070 k.p.k. i nawet w zaskarzonym zarzadzeniu przyznano, iz
stwierdza ono brak dalszych przestanek odroczenia przekazania osoby oskarzonego organom
Krélestwa Niderlandéw i jest "impulsem do wdrozenia czynnosci faktycznych zwiazanych z
wydaniem", jest oczywiste, ze postanowienie to mie$ci si¢ w kategorii orzeczen "w
przedmiocie przekazania".

9. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 stycznia 2007 r., sygn. II
AKz 865/06, OSA 2008/6/25

1. W sytuacji, w ktorej w momencie orzekania w przedmiocie przekazania toczy si¢
przeciwko osobie $ciganej postgpowanie karne o inny czyn, niz wskazany w ENA, odroczenie
wykonania postanowienia o przekazaniu "do czasu zakofhczenia w kraju postgpowania
karnego" oznacza wylacznie czas do uprawomocnienia si¢ wyroku wydanego w tym
postgpowaniu.

2. Jesli zachodzi konieczno$¢ odroczenia wykonania postanowienia o przekazaniu z przyczyn
wskazanych w art. 6070 k.p.k. brak jest wystarczajacych podstaw prawnych do utrzymywania
aresztu zastosowanego w trybie art. 607k § 3 k.p.k. na czas odroczenia.
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10. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 stycznia 2007 r., sygn. 11
AKz 805/06, KZS 2007/5/95

W sytuacji, w ktérej w momencie orzekania w przedmiocie przekazania toczy si¢ przeciwko
osobie S$ciganej postgpowanie karne o inny czyn, niz wskazany w ENA, odroczenie
wykonania postanowienia o przekazaniu "do czasu zakofhczenia w kraju postgpowania
karnego" oznacza wylacznie czas do uprawomocnienia si¢ wyroku wydanego w tym
postgpowaniu. Pozostaje do rozstrzygnigcia kwestia, czy przepis art. 607"0" k.p.k. pozwala na
odroczenie wykonania postanowienia o przekazaniu wobec takiej osoby, zaréwno do czasu
ukonczenia postgpowania karnego, jak i wykonania kary pozbawienia wolnos$ci w razie jej
orzeczenia. Wykladnia gramatyczna omawianego przepisu nie sprzeciwia si¢ udzieleniu
pozytywnej odpowiedzi na tak postawione pytanie. Wystepujacy migdzy zwrotem "do czasu
zakonczenia w kraju postgpowania karnego" a zwrotem "do czasu wykonania w kraju kary
pozbawienia wolnos$ci" spdjnik "lub" nie wylacza w sposéb kategoryczny tych
rownorzednych czgséci zdania, tak jak czyni to spdjnik "albo", ale taki czasokres odroczenia
musi wyraznie wynika¢ z tre$ci postanowienia o przekazaniu i odroczeniu jego wykonania.
Nie ma przy tym zadnych mozliwosci orzekania w tym przedmiocie etapowo, to znaczy w
sytuacji pierwotnego odroczenia wykonania postanowienia o przekazaniu tylko do czasu
zakonczenia postgpowania karnego, wydawanie po wyroku skazujacym kolejnego orzeczenia
okreslajacego odroczenie na czas dalszy zwiazany z wykonaniem kary pozbawienia wolnosci.
Czas odroczenia musi by¢ jednoznacznie i ostatecznie okreSlony w postanowieniu o
przekazaniu.

11. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2006 r., sygn. II
AKz 404/06, LEX nr 284403

Obecnie sady polskie nie moga odméwi¢ wydania obywateli polskich, $ciganych na
podstawie europejskiego nakazu aresztowania, o ile nakaz spetnia warunki formalne (art.
607c), a nie zachodza negatywne przestanki z art. 607 p. ir. k.p.k.

12. Postanowienie Sad Apelacyjny w Katowicach z dnia 11 pazdziernika 2006 r., sygn. 11
AKz 643/06, LEX nr 217013

Europejski nakaz aresztowania wydaje sad okregowy, w okrggu ktérego toczy si¢
postgpowanie przygotowawcze lub sadowe, albo w okrggu ktérego zapadt wyrok podlegajacy
wykonaniu.

13. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 pazdziernika 2006 r.,
sygn. II AKz 661/06, KZS 2007/1/100

Przepis art. 607s § 2 k.p.k. ma charakter fakultatywny, a wigc nawet w razie spelnienia
przestanek nim okreslonych nie zachodzi po stronie sadu obowiazek odmowy wykonania
Europejskiego Nakazu Aresztowania. Przepis art. 607s § 2 k.p.k. dotyczy jedynie takich
sytuacji, w ktérych osoba $cigana wykaze, ze - pomimo iz nie jest obywatelem panstwa
wykonujacego ENA, nie korzysta z prawa azylu - to z uwagi na wigzi taczace ja z krajem, w
ktérym aktualnie przebywa, nie powinna by¢ wydana. Wigzi te musza mie¢ charakter
okolicznosci na tyle silnych i trwatych, ze odbywanie przez skazanego kary w panstwie, w
ktérym zapadt wyrok, pociagaloby za soba dolegliwosci daleko wykraczajace poza typowe,
zwigzane z obywaniem kary o charakterze izolacyjnym (kwestia przepustek, lacznos$¢ z
rodzing, mozliwo$¢ decydowania o swoich sprawach majatkowych).

14. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 sierpnia 2006 r., sygn. II
AKz 518/06, KZS 2007/1/99

W uregulowanym w rozdziale 65b k.p.k. postgpowaniu w przedmiocie przekazania
podejrzanego na podstawie europejskiego nakazu aresztowania kierowaé si¢ nalezy zasada
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wzajemnego uznawania decyzji sadowych, stad tez regula winno by¢ niepodwazanie
wydanych przez odpowiednie organy decyzji, w tym i o tymczasowym aresztowaniu. Zasada
ta nie moze jednak oznacza¢ braku potrzeby sprawdzenia istotnych okolicznosci, ktérymi
kierowat si¢ sad panstwa wydania europejskiego nakazu aresztowania. Owa weryfikacja
ograniczona by¢ jednak winna do sprawdzenia, czy nie ujawnity si¢ wazkie okolicznosci,
ktérych nie znal sad panstwa wydania europejskiego nakazu aresztowania, a ktdrych waga
jest na tyle znaczaca, ze sprzeciwiaja si¢ one tymczasowemu aresztowaniu podejrzanego.

15. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 8 marca 2006 r., sygn. II AKz
50/06, KZS 2006/9/57

Orzekajac o przekazaniu osoby S$ciganej w trybie ENA, sad winien wyraznie w tresci
postanowienia wskaza¢ organ sadowy panstwa wydania nakazu, albowiem istota decyzji o
przekazaniu jest wskazanie tego wlasnie organu sadowego, ktéremu dana osoba jest
przekazywana. W tym zakresie obowigzek ten nie moze by¢ cedowany na prokuratora,
albowiem takie procedowanie nie znajduje normatywnego umocowania.

16. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 listopada 2005 r., sygn. 11
AKz 734/05, KZS 2006/2/84

1. Zgoda, o ktérej mowa w przepisie art. 607¢ k.p.k. lub jej brak, nie jest elementem
determinujacym tre§¢ merytorycznego rozstrzygnigcia w przedmiocie przekazania
podejrzanego na podstawie europejskiego nakazu aresztowania.

2. Istotnie przepis art. 109 k.k. wyrazajacy zasad¢ personalng stanowi, ze ustawg karna polska
stosuje si¢ do obywatela polskiego, ktéry popetnitl przestgpstwo za granica.

Jednak z tresci powolanego przepisu nie sposéb wywodzi¢ reguty o procesowym charakterze,
jakoby obywatel polski winien, bez wzgledu na miejsce popelnienia przestgpstwa, podlegaé
wylacznie polskiej jurysdykcji.

Réwnoczesnie obowigzuje bowiem zasada lojalno$ci. Rzeczypospolita Polska jest panstwem
cztonkowskim Unii, a na kazdym z tych panstw spoczywa obowiazek przestrzegania
zobowiazan i w konsekwencji obowiazek podjecia wszelkich wlasciwych $rodkéw w celu
wykonania zobowigzan wynikajacych z traktatu lub dziatan instytucji Wspolnoty.

17. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 2004 r., sygn. 11
AKz 577/04, KZS 2005/5/67,

Do wydania europejskiego nakazu aresztowania nie jest konieczne wykazanie przez
prokuratora wysokiego stopnia prawdopodobienstwa, ze osoba podejrzana przebywa na
terenie jednego z krajéw Unii Europejskiej, bowiem nie wynika to z analizy art. 607a kpk.

18. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 listopada 2004 r., sygn. 11
AKz 403/04, KZS 2004/11/19

Mechanizm Europejskiego Nakazu Aresztowania opiera si¢ na wysokim stopniu zaufania
migdzy panstwami czlonkowskimi, ktére wykonuja go w oparciu o wzajemne uznawanie
decyzji organéw wymiaru sprawiedliwosci (art. 10 preambuty do Decyzji Ramowej Rady
Unii Europejskiej z dnia 13 czerwca 2002 roku - 2002/584/WSiSW). Jeszcze przed
nowelizacja wprowadzajaca nakaz do ustawy procesowej wyrazano w orzecznictwie poglad,
iz celem postgpowania ekstradycyjnego jest jedynie rozstrzygnigcie o prawnej
dopuszczalno$ci wydania, uznajace za wystarczajace uprawdopodobnienie zarzutu
popetnienia przestgpstwa, przyjmowane na podstawie faktu ztozenia przez panstwo wniosku o
ekstradycj¢ (postanowienie SA Katowice z dnia 25 sierpnia 1999 roku - KZS 10/99 poz. 63).
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19. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 sierpnia 2004 r., sygn. 11
AKz 391/04, , KZS 2005/7-8/146

Przepis art. 607b k.p.k., dodany do Kodeksu postgpowania karnego nowelizacja z dnia 18
marca 2004 r., reguluje zasady wydania europejskiego nakazu aresztowania w stadium
postgpowania przygotowawczego 1 sadowego - w pkt 1, za§ w stadium wykonania
prawomocnego orzeczenia "w celu wykonania kary pozbawienia wolnosci... albo innego
srodka..." - w pkt 2.

20. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 15 lipca 2004 r., sygn. II AKz
257/04, KZS 2004/9/41

1. Europejski nakaz aresztowania podlega kontroli (art. 607k k.p.k.), ale nie mozna odmdéwic
wykonania go, o ile spetnia warunki formalne (art. 607c), a nie zachodza negatywne
przestanki z art. 607p i r k.p.k.

2. Wniosek o zastosowanie $rodkéw zapobiegawczych potaczony z nakazem europejskim
moze zlozy¢ nie tylko organ sadowy panstwa wystepujacego o przekazanie osoby $ciganej
(art. 607k § 3 k.p.k.), ale i prokurator. Cho¢ nie jest to przewidziane expressis verbis, a
czynnosci prokuratora w tych sprawach sg $cisle reglamentowane (art. 607k § 2, 41 5 k.p.k.),
uprawnienie do wnioskowania wynika z wykladni funkcjonalnej. Organ panstwa
wnioskujacego nie zawsze bedzie orientowal si¢ w realiach wykonywania nakazu, w tym
koniecznosci stosowania aresztowania, by nakaz wykona¢, a bez uprawnienia do
wnioskowania o aresztowanie prokurator nie moglby wtedy wykona¢ swego zadania,
wymagajacego kontaktu ze §ciganym (art. 607k § 21 5 k.p.k.).
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ROZDZIAL 111
ZABEZPIECZENIE MIENIA I SRODKOW DOWODOWYCH

Postanowienia decyzji ramowej Rady z dnia 22 lipca 2003 r. w sprawie wykonywania w
Unii Europejskiej postanowien o zabezpieczeniu mienia i Srodkow dowodowych

1. Instrumenty przewidziane w rozdziatach 62 a i 62 b k.p.k. wprowadzone zostaty
wskutek implementacji do ustawodawstwa polskiego decyzji ramowej Rady z dnia 22
lipca 2003 r. w sprawie wykonywania w Unii Europejskiej postanowien o
zabezpieczeniu mienia i rodkéw dowodowych (Dz.Urz. UE L 196, 2 sierpnia 2003 r.,
s. 45), co nastapito na mocy ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o zmianie ustawy- kodeks
postepowania karnego oraz ustawy- kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia
(Dz. U. nr 143 poz. 1230).

2. Celem dyrektywy bylo stworzenie regul, na podstawie ktérych panstwa cztonkowskie
moga rozpozna¢ i wykona¢ na wilasnym terytorium postanowienie dotyczace
zabezpieczenie mienia i $rodkéw dowodowych wydane przez organ cztonkowski
innego panstwa czlonkowskiego w toku postgpowania karnego.

3. Decyzja ramowa obejmuje swoim zakresem dwie kategorie przedmiotéw

1) srodki dowodowe, czyli przedmioty, dokumenty lub dane, ktére moga by¢ okazane
jako dowody w procesie karnym

2) mienie, czyli warto$ci materialne i i niematerialne, a takze dokumenty prawne
wykazujace tytut lub korzy$¢ z tego mienia. Jednakze mienie to, aby moglo by¢
zajete, musi by¢ udowodnione, ze jest korzys$cia pochodzaca z przestgpstwa, byto
narzgdziem popelnienia przestgpstwa lub stanowito przedmiot przestgpstwa.

4. Decyzja dotyczy jedynie tych $rodkow zabezpieczajacych, ktoérych ,.celem jest
tymczasowe zapobiezenie zniszczeniu, przeksztatceniu, przemieszczeniu albo
wyzbyciu si¢ §rodkéw dowodowych lub mienia, ktére mogloby podlega¢ konfiskacie”
(art. 2 (d) Dyrektywy)

5. Zgodnie z decyzja weryfikacji pod katem podwdjnej karalnosci nie podlegaja
przestepstwa wymienione w art. 3 ust. 2 decyzji, jeSli zagrozone sa w panstwie
wydajacym postanowienie kara pozbawienia wolnosci o gdérnej granicy ustawowego
zagrozenia co najmniej 3 lat. Jest to lista 32 przestgpstw, w duzym stopniu
odpowiadajaca liScie zawartej w decyzji o europejskim nakazie aresztowania.

6. Wzajemne uznawanie nie ma charakteru bezposredniego w pelnym tego stowa
znaczeniu, albowiem postanowienie sadu polskiego o zabezpieczeniu mienia nie
podlega wykonaniu w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, stanowi
natomiast podstawe do podjgcia stosownej decyzji przez wlasciwy organ sadowy tego
panstwa, przy czym prawne mozliwosci odmowy pomocy prawnej zostaly
ograniczone do minimum (por. art. 589 m k.p.k. odno$nie odmowy przez sad polski)

Regulacje polskiego k.p.k. z 1997 r.

1. Jesli chodzi o prawo polskie odnoszace si¢ do wystgpienia do panstwa
cztonkowskiego o wykonanie postanowienia o zatrzymanie dowodéw lub
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postanowienia o zabezpieczeniu mienia, to do zastosowania regulacji art. 62 a k.p.k.
konieczne jest spelnienie warunku wstepnego, ze dowody lub mienie podlegajace
zabezpieczeniu znajdowaly si¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej. Ustalenie tego faktu moze ulatwi¢ wspotpraca w ramach wspdlnych
organdéw panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, jak np. Europol.

Postanowienie w kwestii wystapienia moze zapa$¢ zaréwno na rozprawie jak i na
posiedzeniu wyznaczonym w tej sprawie, zaréwno przed rozprawa w trybie art. 339 §
3 k.p.k,, jak i w czasie przerwy lub odroczenia.

Postanowienie to w postgpowaniu przygotowawczym jest wydawane przez
prokuratora, za§ w postgpowaniu sadowym wydaje je sad, przed ktérym toczy si¢
postegpowanie. Moze to by¢ zaréwno sad I instancji, jak i (rzadziej) sad II instancji,
jesli na przyktad przeprowadza on czynnosci dowodowe w trybie art. 452 k.p.k.

Postanowienie wydane na podstawie art. 589g k.p.k. nie jest samo w sobie
postanowieniem o zabezpieczeniu mienia lub $rodkéw dowodowych, zawiera
natomiast samo w sobie jedynie zadanie wykonania uprzednio wydanego orzeczenia
dotyczacego tych kwestii. Tak wigc zanim wydane zostanie postanowienie okreslone
w tym przepisie nalezy wydac
® postanowienie o zabezpieczeniu $rodka dowodowego (np. o zatrzymaniu
rzeczy mogacej stanowi¢ dowdd w sprawie na podstawie art. 217 k.p.k. albo o
zatrzymaniu korespondencji na podstawie art. 218 k.p.k.) albo
e postanowienie o zabezpieczeniu okreslonych sktadnikéw mienia, ale tylko na
poczet ewentualnego przepadku na podstawie art. 291 § 1 k.p.k. (ale juz nie na
poczet grzywny, nawiazek czy $wiadczenia pieni¢znego lub obowiazku
naprawienia szkody).

5. Do postanowienia nalezy dotaczy¢ wypelniony formularz zaswiadczenia, ktérego
wzor okreslono w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 26 sierpnia 2005 .
(Dz. U. Nr 166 poz. 1393).

6. Ustalenie wiasciwego organu sadowego panstwa obcego ktéry ma wykonaé
postanowienie i dokona¢ zabezpieczenia moze nastapi¢ za pomoca jednostek
Europejskiej Sieci Sadowej. Jej przedstawiciel funkcjonuje przy polskim
Ministerstwie ~ Sprawiedliwosci. Przekazanie moze nastapi¢ z wykorzystaniem
urzadzen stuzacych do automatycznego przesytania danych, w sposéb umozliwiajacy
stwierdzenie autentycznosci dokumentu. Moze to by¢ telefaks, ale przede wszystkim
poczta elektroniczna, przy czym konieczne jest wykorzystanie takiego formatu
transferu danych, ktéry umozliwia oglad dokumentu, a nie tylko przeczytanie jego
tresci (np. postanowienie zeskanowane i zapisane w formacie JPG).

7. Wydanie postanowienia na podstawie art. 589 g k.p.k. nie powoduje od razu
przekazania zabezpieczonych §rodkéw dowodowych lub skiadnikéw mienia. Przede
wszystkim konieczne jest bowiem wydanie postanowienia przez odpowiedni sadowy
organ panstwa obcego. Ponadto, rezultatem wydania orzeczenia sagdowego przez organ
panstwa wezwanego jest jedynie zabezpieczenie odpowiednich skladnikéw mienia.
Ich przekazanie nast¢puje w drodze klasycznych instrumentéw wzajemnej pomocy
migdzynarodowej w sprawach karnych. Dlatego tez je$li dokonano za granica
zabezpieczenia okreslonych sktadnikéw mienia na poczet przepadku, wystapienie o
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przekazanie tych skladnikéw nastgpuje dopiero po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia,
ktérym taki przepadek orzeczono (art. 589 § 3 k.p.k.). Natomiast w przypadku
dowodéw niezwtocznie po wydaniu orzeczenia o zabezpieczeniu okre§lonego $rodka
dowodowego, wystepuje si¢ o przekazanie go sadowi w drodze okreslonej w
rozdziatach 62 i 66 k.p.k. oraz uméw migdzynarodowych wiazacych Polske z
panstwem wezwanym. Zaréwno wigc wystgpowanie z wnioskiem o przekazanie
dowodéw jak i o konfiskat¢, odbywa si¢ na zasadach ogélnych, wynikajacych z
europejskiej konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych z 1959 r., konwencji o
praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestgpstwa
7 1990 r. oraz krajowych regulacji prawnych.

8. Wszelkie dokumenty zwiazane z wnioskiem o wykonanie i towarzyszacym mu
wnioskiem o wydanie dowodéw powinny by¢ przettumaczone na jezyk panstwa, do
ktérego jest kierowany wniosek, w szczegdlnosci istotne jest, aby zapewni¢ realizacje
podstawowej reguty, ktora rzadzi regulacjami w zakresie uproszczen proceduralnych
pomigdzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej, a mianowicie szybkosci
dzialania organéw. Réwniez temu celowi ma stuzy¢ wskazana wyzej mozliwos$¢é
przekazywania wniosku z wykorzystaniem drogi elektroniczne;j.

9. Oprécz opcjonalnej mozliwosci zasiggania informacji przez wspomniane organy w
ramach Unii Europejskiej (Europol, Europejska Sie¢ Sadowa oraz Eurojust) panstwa
cztonkowskie wspdtpracujace ze soba obowiazane sa do niezwlocznego informowania
si¢ o podjetych w danej kwestii dziataniach. Przejawem tego obowiazku jest wymoég
niezwlocznego informowania organu sadowego panstwa cztonkowskiego o uchyleniu
przez organ polski postanowienia, o ktérego bezposrednie wykonanie wnioskowano.

10. Rozdziat 62 b., bedacy ,,lustrzanym odbiciem” rozdzialu 62 a dotyczy sytuacji,
gdy to organ panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej wystgpuje z wnioskiem o
wykonanie orzeczenia o zatrzymanie dowodéw lub majacego na celu zabezpieczenie
mienia w celu wykonania orzeczenia o przepadku. Precyzuje on obowiazki i
uprawnienia polskiego organu sadowego (sadu lub prokuratora) w kwestii wykonania
tego wniosku.

11. W przypadku wykonania postanowienia o zabezpieczeniu mienia i dowodéw (art.
589 1 k.p.k.) moze wystapi¢ juz na wstgpie problem rozgraniczenia kompetencji
prokuratorskich od sadowych. Rozstrzygnigcie tej kwestii moze skomplikowac to, ze
panstwo wzywajace moze pozostawaé¢ w bledzie co do zakresu poszczegdlnych
organéw polskich (sadéw i prokuratur) i moze wniosek zawarty w postanowieniu
przekaza¢ niewtasciwemu sadowi. Jes§li wiec do sadu wptynal wniosek , ktéremu
powinien nada¢ bieg prokurator, sad zobowigzany jest wyda¢ postanowienie o
przekazaniu sprawy prokuratorowi 1 poinformowa¢ o tym organ panstwa
wzywajacego (art. 589 1 § 2 k.p.k.). Art. 589 1 k.p.k. nie wskazuje bowiem, kiedy
wtasciwy jest sad, a kiedy prokurator. Mozna tu zaja¢ stanowisko, ze o wtasciwosci
decyduje faza postgpowania toczacego si¢ w panstwie wzywajacym. Jezeli zostato ono
wydane przed wniesieniem aktu oskarzenia do sadu, postanowienie powinien wyda¢ w
Polsce prokurator (nawet woéwczas, gdy postanowienie zawierajace wniosek wydat
sad panstwa obcego). Jesli za§ wniosek wydano na etapie postgpowania sadowego,
organem wlasciwym do wydania postanowienia w Polsce bgdzie sad.
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12. W postgpowaniu tym mozna wyro6zni¢ pewne generalne reguly:

1) Wniosek o wykonanie postanowienia o zabezpieczeniu mienia lub zatrzymanie
dowodéw przekazywany jest bezposrednio pomigdzy organami sadowymi

2) Dowody (rzeczy, korespondencja, przesylki, wykazy, dane) lub mienie, ktérych
dotyczy orzeczenie panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej znajduja si¢ lub sa
przechowywane na terytorium Polski.

3) Polski organ sadowy (sad lub prokurator) wykonuje orzeczenie obcego organu
sadowego niezwlocznie.

4) Zasadniczo do wykonania takiego orzeczenia , o ktorym mowa wyzej stosuje si¢
przepisy prawa polskiego.

5) Przewidziane sa przyczyny fakultatywnej odmowy wykonania takiego
orzeczenia (art. 589 o k.p.k.)

13. W rozdziale 62 b nie uregulowano kwestii udziatu stron w posiedzeniu, jednakze z
mocy art. 589 I k.p.k. powinno stosowac sig tu przepisy prawa polskiego. W zwiazku z
tym teoretycznie strony (wystgpujace wczesniej w postgpowaniu przed panstwem
obcym) powinny by¢ z mocy art. 96 § 2 k.p.k. dopuszczone do posiedzenia, jesli si¢
stawia.

14. Prezes sadu, do ktérego wplynal wniosek panstwa obcego (listownie, telefaksem
badZz droga elektroniczng), albo ktéremu wniosek przekazal prokurator na podstawie
art. 589 1 § 2 k.p.k. powinien wyznaczy¢ posiedzenie niezwlocznie, w miarg
mozliwos$ci w ciagu 24 godzin (termin instrukcyjny).

15. Postanowienie w przedmiocie wykonania dorgcza si¢ wraz z pouczeniem o
uprawnieniach wynikajacych z przepiséw wnioskujacego panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej. Na postanowienie w przedmiocie wykonania przystuguje zazalenie
, a w $cisle okreslonych wypadkach mozliwe jest wstrzymanie jego wykonania (art.
589 o k.p.k.)

16. Konieczne jest niezwloczne informowanie odpowiedniego organu sadowego
panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o wszelkich czynnosciach zwiazanych z
wykonaniem orzeczenia o zatrzymaniu dowodoéw lub majacego na celu
zabezpieczenia mienia w celu wykonania orzeczenia o przepadku. W szczegdlnosci
poniewaz sad panstwa obcego, ktdry wydal postanowienie o zwrdceniu si¢ o
zabezpieczenie $rodkéw dowodowych lub mienia na poczet przepadku, oczekuje
szybkiego zalatwienia wniosku, nalezy niezwlocznie zawiadomi¢ go (najlepiej e-
mailem) o tym, ze wptynelto zazalenie na postanowienie o zabezpieczeniu, ze wzgledu
na opdznienie wykonania. Zazalenie powinno by¢ niezwlocznie przekazane sadowi
okrggowemu, chyba ze zostanie uwzglednione w trybie okreslonym w art. 463 § 1
k.p.k.

17. Zasadniczo zatrzymanie dowoddéw oraz zabezpieczenie mienia trwa do czasu
rozstrzygnigcia w przedmiocie wystapienia wlasciwego organu sadowego wtasciwego
organu sadowego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o wydanie dowodéw,
albo o wykonaniu wniosku o wykonanie prawomocnego orzeczenia o przepadku. Dla
zdyscyplinowania organu sadowego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej polski
organ sadowy moze wyznaczy¢ nieprzekraczalny termin przekazania rozstrzygnigcia.
Dopuszczalne jest takze zwolnienie spod zatrzymania albo zajecia.
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Zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 26 sierpnia 2005 r. w
sprawie wzoru zaswiadczenia stosowanego we wspoélpracy z panstwami czlonkowskimi
Unii Europejskiej w zakresie wzajemnego wykonywania orzeczen o zatrzymaniu
dowodow i zabezpieczeniu mienia na poczet przepadku (Dz. U. z dnia 31 sierpnia 2005 r.
Nr 166 poz. 1393).

ZASWIADCZENIE

Niniejsze zaswiadczenie zostalo wydane przez wlasciwy organ sadowy jako zatacznik do
kierowanego do wykonania postanowienia o zatrzymaniu dowodéw i/lub zabezpieczeniu
mienia.

a) Sad/prokurator, ktéry wydal postanowienie o zatrzymaniu dowodow i/lub zabezpieczeniu
mienia:

NazZwa Organu: ......ceevueeiniieiiieiiee e

Wskazanie jego przedstawiciela: .........ccecceevieniieeieeieeneeneene

Pelniona funkcja (stanowisko stuzbowe): .........cccocoeieiiiiiiinncne

Sygnatura akt: ......ccceeviiiiiiiieiie e

ATES: .ttt

E-mail: oo
Jezyki, w ktérych mozna porozumiewac si¢ z organem, ktéry wydat
postanowienie/postanowienia:

Wskazanie osoby, z ktéra wtasciwy organ panstwa wykonania postanowienia/postanowien
moze kontaktowaé si¢ w celu uzyskania dodatkowych informacji zwiazanych z jego/ich
wykonaniem lub dokonania niezbednych uzgodnien praktycznych dotyczacych wydania
dowodoéw (z uwzglednieniem niezbednych danych umozliwiajacych kontakt z ta osoba, w tym
wskazanie jezyka pOTOZUMIEWANIA SI): ...ecueeerrerueerierieeieeeeerteeseeeenteeeeesieeseeeeeeeeees

b) Organ wiasciwy do wykonania postanowienia o zatrzymaniu dowoddéw i/lub zabezpieczeniu
mienia w panstwie wydania postanowienia /postanowien (jezeli jest to organ inny niz organ
wskazany w lit. a)

NazZwa OTZANU: ..coeeieiiiiiiiieieeeeee et

Wskazanie jego przedstawiciela: .......cccccovvevveenieenienicnnennene

Petniona funkcja (stanowisko lub stopien stuzbowy): ........ccccceeenneee.

Sygnatura akt: ......coccveeiiiiiinieni e

ATES: ettt

Numer telefonu (z numerem kierunkowym kraju, strefy i miasta):
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Numer faksu (z numerem kierunkowym kraju, strefy i miasta): ..................

E-mail: oo

Jezyki, w ktérych mozna porozumiewaé si¢ z organem wlasciwym do wykonania
POStanoOwienia/POStANOWICTL ......ceevveerreerrierienieeieenieereeeeeeeee

Wskazanie osoby, z ktéra wtasciwy organ panstwa wykonania postanowienia/postanowien
moze kontaktowa¢ si¢ w celu uzyskania dodatkowych informacji zwiazanych z jego/ich
wykonaniem lub dokonania niezbednych uzgodnien praktycznych dotyczacych wydania
dowodoéw (z uwzglednieniem niezbednych danych umozliwiajacych kontakt z ta osoba, w tym
wskazanie jezyka pOTrOZUMIEWANIA SI): ...ecueeeureiueeiierieeieetieseteeeeeeneeeteesieesee e eeeeees

¢) W przypadku wypetnienia lit. a i b punkt niniejszy nalezy wypetni¢ w celu wskazania, z
ktérym z ponizszych organéw nalezy si¢ skontaktowac; mozliwe jest réwniez wskazanie obu
tych organdéw:

[J organ okreslony w lit. a

[J organ okre$lony w lit. b

d) Postanowienie o zatrzymaniu dowoddéw i/lub zabezpieczeniu mienia
1. Data i sygnatura akt ......c.cccoceerverneineenicnicnieeeeeee
2. Wskazanie celu postanowienia/postanowien
[J 2.1. Pézniejsza konfiskata
[J 2.2. Wydanie dowodow
3. Opis formalnosci i procedur, ktérych nalezy przestrzega¢ podczas wykonywania
postanowienia o zatrzymaniu dowodéw (jezeli istnieje taka potrzeba) .......

e) Informacje o znajdujacych si¢ w panstwie wykonania postanowienia/postanowien
dowodach:

Opis i lokalizacja mienia lub dowodéw:
1. a) Doktadny opis mienia i, jezeli jest to mozliwe, wskazanie maksymalnej kwoty do
odzyskania

2. Doktadne miejsce potozenia mienia lub dowodéw (jezeli nieznane, to ostatnie znane)
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3. Osoba przechowujaca mienie lub dowody lub znany posiadacz mienia lub dowodoéw, jezeli
jest to osoba inna niz podejrzany o popelnienie przestgpstwa lub  skazany

f) Informacje dotyczace tozsamosci (1) osoby fizycznej, podejrzanej o popetnienie
przestepstwa lub skazanej, albo (2) osoby prawnej odpowiadajacej za czyn zabroniony i/lub
innej osoby wskazanej w postanowieniu o zatrzymaniu dowodéw lub zabezpieczeniu mienia
(jezeli sa dostepne):
1. Osoby fizyczne

NazZWISKO: ..o

Imig (IMIONA): ...vvviiiiiiiieciie e

Nazwisko TOdOWE: .....cc.covieriiriiiieiiececicceee e

Pseudonimy: ......cooceerieriiiiiine e

Prec: .o,

ObyWateIStWO: ..couviiiiiriiiiiiiiieeieeeet et

Data urodzenia: .........c.ocoeeiiiiniiniiiiiiiiicnicece,

Migjsce UrodzZenia: ........coceeeveeeneenienieenieenieeneeneeeeeenee

Miejsce zamieszkania i/lub znany adres; jezeli nieznany, to ostatni adres, o ktérym
wiadomo:

2. Osoby prawne
NaAZWA: oo
PrzedstawiCiel: ..........oevviiiiiiiiiiiieiei s
Forma prawna: .......ccocoeeiiiiiiiiiiiiieeceeeen
NUMET W TEJESIIZE: ..eveenveeniieeieeeeeeeeseie e
Siedziba StatUtOWA: .......coovvuvvreriieeeeeieiiieeeeeee e
AdIES: oo

g) Dziatania, ktére panstwo wykonania postanowienia/postanowien ma podja¢ po wykonaniu
postanowienia o zatrzymaniu dowodéw i/lub zabezpieczeniu mienia:
Przepadek
1.1. Mienie ma by¢ przechowywane w panstwie wykonania postanowienia/postanowien dla
pézniejszego wykonania jego przepadku.
[J 1.1.1. Zataczony zostanie wniosek dotyczacy wykonania postanowienia o przepadku z
dnia .......ccceeneee. sygn. akt ......cocueeuneee
lub
[J 1.1.2. Zalaczony zostanie wniosek o poézniejszy przepadek w panstwie wykonania
postanowienia/postanowien.
1.1.3. Przewidywana data przediozenia wniosku okreslonego w pkt 1.1.1 lub
Lo12 e

Zatrzymanie dowodow
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2.1. Zatrzymane rzeczy i inne $srodki dowodowe powinny zosta¢ wydane do panstwa wydania
postanowienia/postanowien do pdzniejszego wykorzystania jako dowody w sprawie.
[J 2.1.1. Zalaczony zostaje wniosek o wydanie zatrzymanych rzeczy lub innych $rodkéw
dowodowych
lub
[J 2.2. Zatrzymane rzeczy i inne $rodki dowodowe maja by¢ przechowywane w panstwie
wykonania postanowienia/postanowien do pdzniejszego wykorzystania jako dowody w sprawie
w panstwie wydania postanowienia/postanowien.
2.2.1. Przyblizona data, do ktérej zatrzymane rzeczy i inne $rodki dowodowe maja byc
przechowywane w panstwie wykonania postanowienia/postanowien ..........ccocceeceereeseeeueenne.
2.2.2. Przewidywana data przedtozenia wniosku okreslonego w pkt 2.1.1 (jezeli nie mogt
by¢ przestany wraz z postanowieniem/postanowieniami) ............ccceceereeeneenne.

h) Przestgpstwa
Wskazanie przyczyn wydania postanowienia o zatrzymaniu dowodéw i/lub zabezpieczeniu
mienia i krétkie przedstawienie stanu faktycznego sprawy

Wskazanie rodzaju i kwalifikacji prawnej przestgpstw/przestgpstwa oraz przepiséw, w
oparciu o ktére wydanie postanowienia bylo mozliwe:

1. Sposréd wyliczonych ponizej czynéw prosze wskazac¢ czyn/czyny, ktére odpowiadaja
czynowi/czynom wskazanym powyzej, a ktore zagrozone sa w panstwie wydania
postanowienia/postanowien kara co najmniej 3 lat pozbawienia wolnosci, albo czyny, za ktére
mozna orzec inne $rodki polegajace na pozbawieniu wolnosci co najmniej w tym samym
wymiarze:

[J udziat w organizacji przestepczej;

[ terroryzm;

(] handel ludZzmi;

[J seksualne wykorzystywanie dzieci i pornografia dziecigca;

[J nielegalny obrot sSrodkami odurzajacymi i psychotropowymi;

[J nielegalny obrét bronig, amunicja i materialami wybuchowymi;

[J korupcja;

[J oszustwa, w tym oszustwa na szkodg intereséw finansowych Wsp6lnot
Europejskich w rozumieniu Konwencji o ochronie intereséw finansowych
Wspdlnot Europejskich z dnia 26 lipca 1995 r.;

[J pranie dochod6w z przestgpstwa;

[] fatszowanie pieniedzy, w tym euro;

[J cyberprzestepczosé;

[J przestgpstwa przeciwko srodowisku naturalnemu, w tym nielegalny obrét
zagrozonymi gatunkami zwierzat i ro$lin;

[J udzielanie pomocy w nielegalnym przekroczeniu granicy lub pobycie;
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[J zabdjstwo, spowodowanie ci¢zkiego uszczerbku na zdrowiu;
[J nielegalny obrét organami i tkankami ludzkimi;
[J uprowadzenie osoby, bezprawne pozbawienie wolnosci i wzigcie zaktadnikow;
[1 rasizm 1 ksenofobia;
[J kradziez w formie zorganizowanej lub rozbdj z uzyciem broni;
[J nielegalny obrét dobrami kultury, w tym antykami i dzietami sztuki;
[J sprzeniewierzenie cudzego mienia;
[J wymuszenie rozbdjnicze;
[J podrabianie i piractwo produktow;
[J fatszowanie dokumentéw urzedowych i obrét takimi dokumentami;
[J fatszowanie $rodkow platniczych;
[J nielegalny obrét hormonami i innymi substancjami wzrostu;
[J nielegalny obrét materialami jadrowymi i1 radioaktywnymi;
[J obrét kradzionymi pojazdami;
[J zgwalcenie;
[J podpalenie;
[J przestgpstwa nalezace do wlasciwosci Migdzynarodowego Trybunatu Karnego;
[J porwanie statku wodnego lub powietrznego;
[J sabotaz.
2. Szczegbtowy opis czynu/czynéw nieobjgtych pkt 1.

i) Srodki zaskarzenia postanowienia o zatrzymaniu dowodéw i/lub zabezpieczeniu mienia
przystugujace osobom zainteresowanym, w tym osobom trzecim dziatajacym w dobrej wierze,
dostgpne w panstwie wydajacym postanowienie/postanowienia:

Opis dostgpnych srodkéw zaskarzenia oraz niezb¢dnych dziataf .................

Organ w panstwie wydajacym, ktory moze udzieli¢ dodatkowych informacji dotyczacych
procedur skladania $§rodkéw zaskarzenia w panstwie wydajacym i wskazaé, czy jest mozliwe

uzyskanie pomocy prawnej oraz w zakresie tlumaczenia
NAZWA: ..ot
Wskazanie osoby, z ktéra nalezy si¢ kontaktowac: ...........ccccceveenenne.
AdIES: .o

Numer telefonu (z numerem kierunkowym kraju, strefy i miasta):
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E-mail: c.oooooviiiiiiiiiiiiieeeeee

j) Inne okolicznosci istotne dla sprawy (przekazanie informacji fakultatywne): ..

k) Tre$¢ postanowienia o zatrzymaniu dowodow i/lub zabezpieczeniu mienia zalaczona jest do
niniejszego zas§wiadczenia.
Podpis przedstawiciela organu sadowego poswiadczajacego rzetelno$¢ podanych informacji:
ImMi€ 1 NAZWISKO: ..veeiieeiiiiieieee e e
Pelniona funkcja (stanowisko stuzbowe): .........ccccceieiiiiiiinnene
Data: ...cocooeiiiii e
Piecze¢ urzedowa

POUCZENIE

Niniejsze zaswiadczenie powinno by¢ zataczane do kierowanych do wykonania w innym
panstwie czltonkowskim Unii Europejskiej postanowien o zatrzymaniu dowodéw i/lub
zabezpieczeniu mienia, w ramach instytucji wzajemnego wykonywania orzeczen. Instytucja
wzajemnego wykonywania orzeczen nie sa dotychczas objete orzeczenia dotyczace
przepadku mienia oraz przejgcia dowodéw, w tym zakresie wspotpraca odbywa si¢ wedtug
zasad wlasciwych dla instytucji wzajemnej pomocy prawnej.

Niniejsze zaswiadczenie nalezy sporzadzi¢ w jezyku polskim i przettumaczy¢ na jeden z
urzgdowych jezykéw panstwa wykonania postanowienia albo na inny urzedowy jezyk
Wspdlnot Europejskich, jezeli panstwo czionkowskie wykonania postanowienia ztozyto
o$wiadczenie w Sekretariacie Generalnym Rady o dopuszczeniu przesytania zaswiadczenia w
tym jezyku.

Do Wielkiej Brytanii i Irlandii zaswiadczenia oraz towarzyszace im dokumenty nalezy
przesylta¢ za posrednictwem organéw centralnych tych panstw.

Wskazane w lit. g pkt 1.1.3, 2.2.1, 2.2.2 daty stanowig informacj¢ dla panstwa wykonania
postanowienia/postanowien, do jakiego terminu zatrzymane dowody lub mienie majg by¢
przechowywane w tym panstwie.
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1.

ROZDZIAL IV
EUROPEJSKI TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Dziatalno$¢ Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci (ETS) znajduje podstawe
prawna w art. 220 TWE, ktéry zapewnia poszanowanie prawa ,, w interpretacji i
stosowaniu traktatu”. ETS jest zobowiazany przy orzekaniu bra¢ pod uwage nie tylko
traktaty i i normy stanowione na ich podstawie, ale takze ogdlne zasady prawa.

Art. 230 TWE daje ETS mozliwos¢ oceny legalnosci aktow wspdlnotowych, migdzy
innymi przez badanie, czy nie zostalo dokonane ,naruszenie tego traktatu czy
jakiejkolwiek normy prawnej dotyczacej jego stosowania”. Z tego przepisu Trybunat
wywodzi mozliwo$¢ uniewaznienia aktu wspdlnotowego naruszajacego ogdlne zasady
prawa.

Szczegblne znaczenie ma regulacja art. 234 TWE na podstawie ktorej kazdy sad
krajowy moze wystapi¢ do ETS o wyjasnienie znaczenia lub zakresu danej normy. W#
tym przypadku zasady ogdlne nie moga by¢ samoistng podstawa wystapienia do ETS
z zapytaniem prawnym, gdyz takie zapytanie musi dotyczy¢ przepisu traktatowego lub
aktu prawa pochodnego. Wynika z tego, ze ogélne zasady prawa moga podlegac
interpretacji jedynie posrednio, jezeli poQjawi si¢ taka potrzeba przy rozstrzyganiu
oparciu o prawo stanowione.

Skiad Trybunatu

e 27 sedzidow
e 8 Rzecznikéw Generalnych

Sedziowie i rzecznicy sa wybierani na okres 6 lat.

Zadaniem rzecznikéw generalnych jest przedstawianie (w sposéb bezstronny i niezalezny)
opinii prawnej, okreslanej jako ,,opinia rzecznika generalnego) w sprawach, ktére zostaty im
przydzielone.

5. Procedura w sprawie orzeczen wstepnych

1.

Sady krajowe przedktadaja ETS pytania dotyczace wyktadni albo waznos$ci przepisu
wspolnotowego/unijnego

Po zleceniu przetlumaczenia wniosku na wszystkie jezyki Wspdlnoty/Unii sekretarz
zawiadamia o nim uczestnikow, ktérych dotyczy sprawa przed sadem krajowym, a
takze Panstwa Cztonkowskie i instytucje. Publikuje on takze w Dz.U. note
przedstawiajaca, w szczegllnosci uczestnikdw, ktérych sprawa dotyczy oraz tresé

pytan

Uczestnicy, Panstwa Czlonkowskie i instytucje wspdlnotowe maja dwa miesiace na
przedtozenie Trybunatowi Sprawiedliwo$ci swoich uwag na pisSmie. Wszyscy ci,
ktérzy maja prawo przedtozenia uwag na piSmie moga tez przedstawi¢ swoéj punkt
widzenia ustnie podczas rozprawy, jezeli taka rozprawa ma miejsce

Po przedstawieniu opinii rzecznika generalnego, i po zakonczeniu narady
sedziowskiej, ma miejsce ogloszenie wyroku na posiedzeniu jawnym. Nastgpnie
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sekretarz  przekazuje wyrok zainteresowanemu sadowi krajowemu oraz
zainteresowanym Panstwom Czlonkowskim i instytucjom.

W przypadku odestan prejudycjalnych jezykiem postgpowania jest jezyk sadu, ktory
kieruje pytanie do ETS

ETS udziela odpowiedzi w formie wyroku lub postanowienia z uzasadnieniem

Sad krajowy, bedacy adresatem orzeczenia jest zwiazany dokonana w nim wyktadnia.
Wyrok Trybunalu wiaze w ten sam sposob inne sady krajowe, ktére zetkna si¢ z
identycznym problemem

Postanowienie z uzasadnieniem (procedura szczegdlna)

Kiedy przedtozone pytanie jest identyczne z pytaniem co do ktérego Trybunat juz si¢

wypowiedzial lub brak jest uzasadnionych watpliwosci lub mozna odpowiedZz wywnioskowaé
z orzecznictwa, ETS moze, po wystuchaniu rzecznika generalnego, orzec w tym przypadku w
drodze postanowienia z uzasadnieniem. Powotuje si¢ wowczas na wydany juz wyrok w
przedmiocie tego pytania lub na wczesniejsze orzecznictwo

6. Schemat procedury - tryb prejudycjalny

Ll N

6.
7.

Postanowienie sadu krajowego w sprawie wniosku o wydanie orzeczenia wst¢pnego
Wyznaczenie sgdziego sprawozdawcy i rzecznika generalnego

Ttumaczenie na pozostate jezyki urzgdowe Unii

Zawiadomienie stron postgpowania przed sadem krajowym, panstw cztonkowskich,
Instytucji Unii

Publikacja wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym w Dz. Urz. UE
(seria C)

Pisemne uwagi stron, panstw, instytucji

Zakoficzenie procedury pisemnej

Sedzia sprawozdawca - sporzadza sprawozdanie wstepne

Fakultatywnie etapy procedury

Opinia rzecznika generalnego, ewentualne przydzielenie sprawy izbie sadowej,
postanowienia dowodowe, odstapienie od procedury ustnej, odstapienie od wnioskow
koncowych, rozprawa

1.

Narada se¢dziowska (glosowanie wigkszoscia gltoséw/podpisanie wyroku/obrady w
jezyku francuskim)

Ogloszenie wyroku na posiedzeniu jawnym

Opinia rzecznika generalnego nie ma mocy wiazacej - jest integralna czescia
postgpowania i podlega publikacji wraz z orzeczeniem Trybunalu. Rzecznicy
generalni nie biora udzialtu w wydawaniu orzeczenia (narada sedzidw) czy
glosowaniu nad nim - wplywaja na decyzj¢ ETS przez swoja argumentacj¢ zawarta w
przedtozonej opinii
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4. Pytanie prejudycjalne moze dotyczy¢ wyktadni i wazno$ci instrumentéw prawnych
UE - o ile rozstrzygnigcie tych kwestii jest zdaniem sadu orzekajacego niezbgdne do
wydania wyroku w danej sprawie

5. W zaleznosci od tego, jakiego instrumentu prawnego UE dotyczy pytanie
prejudycjalne podstawa prawna wystapienia z pytaniem moze by¢ rézna:

e art. 234 TWE

e art. 35 TUE

Przepisy szczegélne - zawarte konwencjach Unii dotyczacych zaréwno wspétpracy w
sprawach cywilnych, jak i karnych

Przesylanie dokumentow

7. Czas rozpoznania wnioskow przez ETS

ok. 22 miesiace od daty wptywu pytania prejudycjalnego

e orzeczenie sadu krajowego wydawane po przeprowadzeniu postgpowania w
przedmiocie udzielenia odpowiedzi na pytanie prejudycjalne oraz wszelkie
rozstrzygnigcia w postgpowaniu odwotawczym przed sadami krajowymi nalezy
dorgczy¢ do wiadomosci Kancelarii Trybunalu podajac sygnaturg akt sprawy
Trybunatu, w ktorej udzielona zostata odpowiedz na pytania sadu krajowego

8. Znaczenie orzeczen wstepnych

Moc wiazaca- stosowane przez wszystkie sady panstw cztonkowskich UE

Sady krajowe sa zwiazane wyktadnia dokonana przez ETS. Jest ona rowniez wiazaca dla
wiladz publicznych

Zasady prawa wspolnotowego/unijnego okreslone przez ETS

® Autonomiczno$¢, nadrz¢dno$¢ prawa wspolnotowego (zasada pierwszenstwa),
bezposrednie stosowanie

® Ochrona praw podstawowych obywateli UE

e Skutek bezposredni dyrektywy w prawie krajowym/transformacja przepisow
(implementacja)

e Skutek ,,posredni” dyrektywy, czyli przepisy prawa krajowego tak dalece jak to
mozliwe nalezy interpretowa¢ w $wietle postanowien dyrektywy

¢ (Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza panstwa

1. Pierwszym istotnym orzeczeniem ETS zwiazanym z problematyka praw cziowieka w
sferze prawa karnego bylo orzeczenie w sprawie Friederich Kremzow v. Republik Osterreich
z 1997 r. (C-299/95, ECR 1997, s. 1-2629), w ktérej niestusznie skazany domagal sig
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odszkodowania za niesluszne skazanie argumentujac, ze postanowienia Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka z 1950 r. (EKPC) sa czgécia prawa wspdlnotowego. Powodd
uwazat, ze jako obywatel UE korzysta on z prawa swobodnego przepltywu oséb, a jego prawo
wynikajace z art. 18 TWE zostato naruszone bezprawnym orzeczeniem sadu austriackiego. W
tym przypadku Trybunat odmoéwit uznania swojej jurysdykcji podnoszac, ze ,.gdy prawo
krajowe dotyczy sytuacji, ktére nie wchodzg w zakres stosowania prawa wspdlnotowego,
Trybunal nie moze rozstrzygajac kwestie prejudycjalne, dawa¢ wskazéwek interpretacyjnych
niezbednych dla sadu krajowego w celu stwierdzenia, czy prawo krajowe zgodne jest z
prawami podstawowymi, ktorych przestrzeganie Trybunat zapewnia, w szczeg6lnosci takimi,
jak wywodzace si¢ z EKPC”.

2. Uksztattowany przez ETS system ochrony praw czlowieka zapewnia obecnie
poszanowanie tych praw nie tylko w dzialaniu instytucji wspélnotowych, ale i szerzej, tj.
takze w toku dziatah podejmowanych przez panstwa cztonkowskie. Prawa cztowieka jako
ogllne zasady prawa wspdlnotowego sa wiazace dla organéw panstw cztonkowskich
dzialajacych w zakresie prawa wspdlnotowego, np. w procesie implementacji prawa
wspolnotowego do krajowego porzadku prawnego.

3. Z perspektywy sadéw karnych podstawowe znaczenie maja pytania prawne kierowane do
ETS na podstawie art. 35 TUE, albowiem dotycza one wykladni i obowiazywania decyzji
ramowych, decyzji i traktatow zawartych na podstawie przepiséw dziatu VI traktatu o Unii
Europejskiej okreslajacego ramy i zasady wspétpracy policyjnej i sadowej w sprawach
karnych. Natomiast pytania prawne adresowane do ETS na podstawie art. 234 TWE dotycza
wyktadni samego traktatu, a takze instrumentéw przyjetych przez instytucje Wspolnoty w
ramach pierwszego filaru oraz przez Europejski Bank Centralny.

4. Podstawowa réznica pomiedzy pytaniami prawnymi kierowanymi na podstawie art. 234
TWE i art. 35 TUE polega na tym, ze kompetencja ETS w pierwszym przypadku jest
obligatoryjna, natomiast w drugim fakultatywna, tzn. ze w odniesieniu do konkretnego
panstwa wchodzi w gr¢ pod warunkiem ztozenia stosownej deklaracji (art. 35 ust. 2 TUE). Do
chwili obecnej Polska takiej deklaracji nie ztozyta i w zwiazku z tym pytania prawne do ETS
w kwestii obowigzywania i wazno$ci instrumentéw trzeciego filaru na razie nie jest
dopuszczalne.

5. Co do zasady przyjmuje si¢, ze w przypadku pytan prawnych kierowanych na podstawie
art. 234 TWE sad krajowy jest zobowiazany wystapi¢ z pytaniem prawnym do ETS, jesli od
odpowiedzi zalezy rozstrzygnigcie sprawy. Obowiazek taki dotyczy¢ moze jednak tylko
sadow, ktérych orzeczenia sa w Swietle prawa krajowego niezaskarzalne. Sadom pierwsze;j
instancji pozostawia si¢ natomiast swobodg¢ decyzji co do wystapienia z pytaniem
prejudycjalnym lub rozstrzygnigciem kwestii wykladni i obowiazywania prawa
wspoélnotowego samodzielnie.

6. W przypadku pytania prawnego na podstawie art. 35 TUE warto zauwazy¢, ze w Swietle
projektowanej deklaracji Polski, skierowanie pytania do ETS ma by¢ uprawnieniem sadu, a
nie obowiazkiem. Sad polski nawet po ztozeniu przez RP wspomnianej deklaracji bedzie
mial kompetencje w zakresie rozstrzygania watpliwosci odnoszacych si¢ do interpretacji
instrumentéw trzeciego filaru.

7. Dla wtasciwego sktadania pytan prejudycjalnych przez sady polskie istotne znaczenie moze
mie¢ nota informacyjna Trybunatu Sprawiedliwosci przeznaczona dla sadéw krajowych ,
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przekazana im po raz pierwszy za posrednictwem wiladz krajowych w roku 1996. Obecna
obowiazujaca wersja tej noty (fragmenty polskiego ttumaczenia noty przytoczone za: T. T.
Koncewicz, Wspélnotowy kodeks proceduralny, Warszawa 2008, s.34- - 346) przewiduje
m.in. co nastegpuje:

Rola Trybunatu w procedurze prejudycjalnej

We wskazéwkach podnosi sig, ze role ETS w procedurze prejudycjalnej polega na
wyktadni prawa wspélnotowego lub orzekania w przedmiocie jego wazno$ci, nie za$ na
stosowaniu tego prawa do stanu faktycznego lezacego u podstaw tego postgpowania przed
sadem krajowym, gdyz to zadanie nalezy do sadéw krajowych. Trybunat orzeka w
przedmiocie wykladni lub waznos$ci prawa wspodlnotowego dokladajac wysitkéw, aby jego
wyktadnia byta pomocna w rozwiazaniu sporu, lecz do sadu krajowego nalezy wyciagnigcie
odpowiednich wnioskéw, w tym- w razie potrzeby- podjgcia decyzji o niestosowaniu danego
przepisu prawa krajowego.

Etap postgpowania, na ktérym nalezy przedlozy¢ pytanie prejudycjalne.

Sad krajowy moze skierowa¢ do Trybunalu pytanie prejudycjalne natychmiast stwierdzeniu,
7e orzeczenie w przedmiocie zagadnienia lub zagadnien interpretacyjnych albo waznosci jest
niezbedne do wydania przez niego wyroku, sad ten najlepiej moze oceni¢, na jakim etapie
postgpowania nalezy skierowa¢ to pytanie. Pozadane jest jednak, aby decyzja o przekazaniu
zapytania prejudycjalnego zostata podjcta na takim etapie postgpowania, na ktérym sad
krajowy jest w stanie okres§li¢ faktyczne i prawne ramy problemu, tak aby Trybunal
dysponowatl wszelkimi danymi do zbadania, w takim przypadku, czy prawo wspdlnotowe ma
zastosowanie do postgpowania przed sadem krajowym. Wzgledy stusznosci przemawialtyby
réwniez za tym, aby pytanie prejudycjalne bylo przekazywane dopiero po wystuchaniu obu
stron.

Forma pytania prejudycjalnego

1. Orzeczenie, na podstawie ktérego sad krajowy przedklada Trybunatowi pytanie
prejudycjalne, moze zosta¢ wydane w dowolnej formie przewidzianej przez prawo krajowe
dla kwestii incydentalnej. Nalezy wzia¢ pod uwage, ze dokument ten stanowi podstawe
postgpowania przed Trybunalem i Trybunal musi tym samym dysponowa¢ danymi
pozwalajacymi mu udzieli¢ sadowi krajowemu odpowiedzi.

2. Ze wzgledu na konieczno$¢ dokonania przektadu wniosku powinien on by¢ zredagowany w
Sposéb prosty, jasny i precyzyjny oraz nie zawiera¢ zbgdnych danych

3. Do przedstawienia wniosku we wlasciwy sposéb ram wniosku o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym wystarcza czgsto dokument nie przekraczajacy dziesigciu stron. Przy
rownoczesnym zachowaniu wymogu lapidarno$ci orzeczenie odsylajace musi byc¢
wystarczajaco kompletne i zawiera¢ wszelkie istotne informacje pozwalajace Trybunatowi
oraz podmiotom uprawnionym do przedktadania uwag wlasciwie zrozumie¢ ramy faktyczne i
prawne postgpowania przed sadem krajowym. W szczegdlnosci orzeczenie odsylajace musi:

e - zawiera¢ zwigzle przedstawienie przedmiotu sporu oraz ustalen co do istotnych
okolicznosci faktycznych lub co najmniej wyjasnia¢ zatozenia faktyczne, na
ktérych oparte zostato pytanie prejudycjalne;
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e przytacza¢ brzmienie majacych zastosowanie krajowych przepisow oraz
wskazywacé, w razie potrzeby, istotne dla sprawy orzecznictwo krajowe, podajac
w kazdym przypadku doktadne odniesienie (np. strong w dzienniku urzgdowym
lub zbidr orzeczen);

* wskazywa¢ mozliwie najdokladniej istotne dla sprawy przepisy wspdlnotowe;

e podawaé powody, dla ktérych sad krajowy zwraca si¢ z pytaniem o wyktadnig
lub wazno$¢ pewnych przepisow wspélnotowych oraz zwigzek migdzy tymi
przepisami a ustawodawstwem krajowym majacym zastosowanie do sporu
przed sadem krajowym:;

e zawiera¢, w razie potrzeby, streszczenie gléwnych argumentéw  stron w
postgpowaniu przed sadem krajowym.

4. Sad krajowy moze, jezeli uzna, ze lezy to w jego mozliwosciach, lapidarnie przedstawic¢
swoje stanowisko co do odpowiedzi, ktéra moze zosta¢ udzielona na pytanie w trybie
prejudycjalnym.

5. Samo pytanie lub pytania prejudycjalne musza by¢ zawarte w odrgbnej i jasno oznaczonej
czgsci orzeczenia odsylajacego, zazwyczaj na jego poczatku lub koncu. Musza by¢
zrozumiate bez konieczno$ci odwotywania si¢ do uzasadnienia wniosku, ktére jednakze
przedstawia kontekst niezbedny do przeprowadzenia wlasciwej oceny

Skutki odestania prejudycjalnego dla postepowania przed sadem krajowym

Skierowanie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym powoduje
zawieszenie postgpowania przed sadem krajowym do czasu wydania przez Trybunat
orzeczenia. Sad krajowy zachowuje jednak uprawnienie do podejmowania réznego rodzaju
srodkow zabezpieczajacych, zwlaszcza w przypadku wniosku o dokonanie oceny waznosci.

Wymiana korespondencji mi¢dzy sadem krajowym a Trybunalem

1. Orzeczenie odsylajace i dokumenty z nim zwigzane (w szczegdlnosci , w stosownym
przypadku, akta sprawy, ewentualnie ich kopia) musza zosta¢ wystane przez sad krajowy
przesytka polecona bezposrednio do Trybunatu (na adres: Sekretariat Trybunatu
Sprawiedliwo$ci wspolnot Europejskich, 1- 2925 Luksemburg, Tel. +352-43-03-1);

2. Sekretariat Trybunatu pozostaje w kontakcie z sadem krajowym az do chwili ogtoszenia
orzeczenia, przesylajac mu odpisy dokumentéw procesowych.

3. Trybunat przekazuje orzeczenie sadowi krajowemu. Trybunat ,,bylby zobowiazany” za
przekazanie mu przez ten sad informacji o dalszym przebiegu toczacego si¢ przed nim
postgpowania oraz za przestanie mu, w stosownym przypadku, odpisu wyroku sadu
krajowego konczacego postgpowanie w sprawie.

Powyzsze informacje i wskazowki (nie majace charakteru wiazacego) moga by¢ istotne dla
polskiej praktyki procesowej w sprawach karnych. Jesli sad zdecyduje si¢ na wystapienie do
ETS z pytaniem prawnym na podstawie art. 234 TWE lub na podstawie art. 35 TUE ( po
ztozeniu przez Polskg stosownej deklaracji) powinien badZ rozpoznanie sprawy odroczy,
badz, co jest bardziej prawdopodobne, zawiesi¢ postgpowanie na podstawie art. 22 § 1 k.p.k.
Witasciwa decyzja procesowa w przedmiocie zwrdcenia si¢ z pytaniem do Trybunatu powinno
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by¢ postanowienie, wydawane z urzedu , badZz na wniosek strony (por. art. 9 § 2 k.p.k.). Sad
powinien przed wydaniem takiego postanowienia wystuchac strony.

Postanowienie takie powinno zawiera¢ elementy wymagane dyspozycja art. 94 § 1 k.p.k, a
ponadto tresci sugerowane przez przytoczone wyzej wskazdwki Trybunatu. Poniewaz jezyk
polski jest jednym z réwnoprawnych jezykéw Wspdlnot Europejskich, nie wymaga si¢
thumaczenia postanowienia na jezyk polski. Wraz z postanowieniem do ETS nalezatoby
przestac akta sprawy.

Procedura wystgpowania z pytaniami prejudycjalnymi do ETS

http://www.ms.gov.pl/ue_koop/prejudycjalne fag.shtml
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ORZECZNICTWO DO ROZDZIALU IV

1. Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Wspoélnot Europejskich z 11 lutego 2003 r. w
sprawach potaczonych C-187/01 i C-385/01: postepowania karne przeciwko
Hiiseyinowi Goziitokowi (C-187/01) i Klausowi Briigge (C-385/01), Zb. Orz. 2003,
s. 1-1345

Jedynym celem zasady ne bis in idem wyrazonej w art. 54 Konwencji wykonawczej do
uktadu z Schengen jest uniknigcie sytuacji, gdy osoba, ktérej proces zakonczyt sig
wydaniem prawomocnego wyroku w jednym pafistwie cztonkowskim, bytaby $cigana za
ten sam czyn w innym panstwie cztonkowskim. Wspomniana zasada, majaca
zastosowanie w odniesieniu do decyzji ostatecznie konczacej postgpowanie karne w
danym panstwie cztonkowskim, podjgte bez przeprowadzania postgpowania sadowego i
ktéra to decyzja nie przybrata formy wyroku, nie stoi na przeszkodzie temu, by
pokrzywdzony lub kazda osoba poszkodowana w wyniku popetnienia przez oskarzonego
danego czynu dochodzita, w drodze powddztwa cywilnego, naprawienia poniesionej
szkody.

2. Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Wspoélnot Europejskich z 16 czerwca 2005 r.
w sprawie C-105/03: postepowania karne przeciwko Marii Pupino (Zb. Orz.
2005, s. I-5285

Przepisy art.. 2,3, i 8 ust. 4 decyzji ramowej Rady 2001/220/WSiSW z dnia 15 marca
2001 r. w sprawie pozycji ofiar w postgpowaniu karnym nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze sad krajowy musi mie¢ mozliwo$¢ zezwolenia malym dzieciom, ktére
twierdza, ze padty ofiara zlego traktowania, jak ma to miejsce w sprawie gldwnej, na
sktadanie zeznan w spos6b umozliwiajacy zagwarantowanie im odpowiedniego poziomu
ochrony, na przyklad poza rozprawa i przed jej terminem.Sad krajowy ma obowiazek
wzigcia pod uwage catoSci norm prawa krajowego i dokonania ich wykladni, na ile to
tylko mozliwe, w §wietle brzmienia oraz celéw rzeczonej decyzji ramowe;j.

3. Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdélnot Europejskich z 3 maja 2007 r. w
sprawie C-303/05: Advocaten voor de Wereld VZW przeciwko Leden van de
Ministerraad (ENA) (niepubl. w Zb. Orz.), p. 531 59-60

O ile zatem art. 2 ust. 2 decyzji ramowej znosi weryfikacj¢ podwojnej odpowiedzialnosci
karnej w przypadku wymienionych w tym przepisie kategorii czynéw zabronionych, o
tyle definicja czynéw i zagrozenie kara nalezy do kompetencji prawodawczych
wydajacego nakaz panstwa czlonkowskiego, ktore, jak zreszta wskazano w art. 1 ust. 3 tej
decyzji, powinno przestrzega¢ praw podstawowych i podstawowych zasad prawa
zawartych w art. 6 UE, a w konsekwencji réwniez zasady ustawowej okre§lonosci czynow
zabronionych i kar. Co si¢ tyczy, po drugie, okolicznosci, ze brak precyzji w
zdefiniowaniu kategorii czynéw zabronionych, o ktérych mowa, moze spowodowac
rozbiezno$ci we wdrazaniu decyzji ramowej w réznych krajowych porzadkach prawnych,
wystarczy wskazaé, ze jej celem nie jest harmonizacja prawa karnego materialnego w
panstwach cztonkowskich i ze Zzadne z postanowien tytutu VI traktatu UE, ktérego art. 34
i 31 zostaly wskazane jako podstawa prawna tej decyzji ramowej, nie uzaleznia
stosowania europejskiego nakazu aresztowania od harmonizacji ustawodawstw karnych
panstwa cztonkowskich w zakresie tych czynéw zabronionych (zob. podobnie w
szczegblnosci wyroki: z dnia 11 lutego 2003 r. w sprawach polaczonych C-187/01 i C-
385/01: postgpowania karne przeciwko Hiiseyinowi Goziitokowi (C-187/01) 1 Klausowi
Briigge (C-385/01), Zb. Orz. 2003, s. I-1345, pkt. 32 oraz z dnia 28 wrze$nia 2006 r. w
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sprawie C-467/04 Gasparini i in., dotychczas niepublikowany w Zbiorze, pkt 29). Z
powyzszego wynika, ze art. 2 ust. 2 decyzji ramowej w zakresie, w jakim znosi
weryfikacj¢ pod katem podwdjnej odpowiedzialno$ci karnej za wymienione w nim czyny
zabronione, nie jest niewazny z powodu naruszenia art. 6 ust. 2 UE, a konkretnie zasady
ustawowej okreslonosci czynow zabronionych i kar, jak réwniez zasady réwnosci i
niedyskryminacji.
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ROZDZIAL. V

ZRODEA PRAWA KRAJOWEGO I WSPOLNOTOWEGO.
DOSTEP DO INFORMACJI O PRAWIE WSPOLNOTOWYM
INFORMACJA O PRAWIE OBCYM.

1. Pojecie zrodel prawa

1. zrédla prawa w znaczeniu formalnym: na gruncie szczegétowych dyscyplin
prawniczych sa to akty normatywne, zwane tez prawotworczymi, ktore daja przepisy
dajace podstawg do konstruowania norm danej gal¢zi prawa;

2. zrédla prawa w znaczeniu materialnym: ogét okoliczno$ci o ekonomicznym,
kulturowym, politycznym, spotecznym i niekiedy religijnym charakterze, ktérych
oddziatywanie wptyneto na tre$¢ i formg¢ obowiazujacego prawa;

3. zrédla prawa w znaczeniu instytucjonalnym: odnoszone do instytucji, ktére prawo
tworza lub sankcjonujg - organa wiladzy publicznej, ktérych decyzja przesadzita o
tresci i obowigzywaniu prawa;

4. inne znaczenia: fakty tworzace prawo bedace dzietem rdéznych instytucji
funkcjonujacych w réznym trybie i podejmujacych decyzje o réznym charakterze
prawnym

Zroédlia prawa krajowego

Akty prawne o mocy powszechnie obowiazujacej

Konstytucja RP z dnia 2 kwietnia 1997, (Dz. U. Nr 78, poz. 483)

Ustawy (art. 87 ust. 1 Konstytucji RP)

Ratyfikowane umowy migdzynarodowe (art. 87 ust. 1 Konstytucji RP)
Rozporzadzenia (art. 87 ust. 1 Konstytucji RP)

Moc ograniczona - akty prawa miejscowego ustanowionego przez urz¢dy
lokalne (art. 87 ust. 2 Konstytucji RP)

Powyzszy katalog ma charakter zamknigty (aktowi, ktéry zawiera zrédla spoza

katalogu odmawia si¢ statusu prawa),
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Konstytucja:

Ustawa:

jedyny tej rangi i o tej nazwie, akt normatywny, chyba ze mamy do
czynienia z panstwem federacyjnym, w ktorym obowiazuja konstytucje
stanowe (USA) lub republikanskie (Federacja Rosyjska);

jest aktem o najwyzszej mocy obowigzywania

uchwalanie, zmiana lub uchylanie obecnej Konstytucji wiaze si¢ z reguty
ze specjalnym, innym niz w przypadku zwyktych ustaw, trybem; (w
zalezno$ci od sposobu sformalizowania zmiany konstytucji wyrdzniamy
konstytucje sztywne 1 gigtkie - zmiana jej nastgpuje podobnie jak
uchwalanie ustaw);

zawiera podstawowe unormowania dotyczace spraw ustroju politycznego,
spolecznego i gospodarczego panstwa, organizacji, zadan i kompetencji
oraz wzajemnych relacji migdzy organami panstwa oraz podstawowe
przepisy dotyczace samorzadu terytorialnego oraz katalog praw i
obowiazkéw obywatela;

akt parlamentu, ktorym moze by¢ regulowana kazda kwestia nie bedaca
przedmiotem regulacji konstytucyjnej;

7 ustawa musza by¢ zgodne wszystkie nizsze niz ustawa akty normatywne;

ustawy  musza by¢  zgodne z  ratyfikowanymi = umowami
migdzynarodowymi, ktérych ratyfikacja wymagata uprzedniej zgody
wyrazonej w ustawie

Ratyfikowane umowy miedzynarodowe:

konstytucje panstw demokratycznych uznaja umowy migdzynarodowe jako
cze$¢ krajowego porzadku prawnego i za podlegajace stosowaniu
bezposredniemu (chyba Ze stosowanie to jest uzaleznione od wydania
ustawy);

ratyfikacja - dokonywana jest przez uprawniony konstytucyjnie organ (w
RP Prezydent) i na jej mocy umowa mig¢dzynarodowa staje si¢ wiazaca dla
danego panstwa;

w wypadku niektérych najwazniejszych umoéw zgoda na ratyfikacje
wymaga oddzielnej ustawy;

ratyfikowana za zgoda parlamentu wyrazona w ustawie umowa
migdzynarodowa - w przypadku kolizji z ustawami pierwszenstwo
przystuguje umowie migdzynarodowej; podobnie jest w przypadku gdy RP
przystepuje do jakiej$ organizacji i zachodzi kolizja jej aktow z ustawami
RP;

Konstytucja RP (art. 9) gwarantuje przestrzeganie wiazacych uméw
migdzynarodowych;
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Rozporzadzenia wykonawcze:

wydawane przez: Prezydenta, Rad¢ Ministrow, Prezesa Rady Ministrow,
ministrow,

jest to akt normatywny wykonawczy, wydawany na podstawie specjalnego
upowaznienia przez uprawniony konstytucyjnie organ panstwowy;

ustawa moze zobowigza¢ lub upowazni¢ odpowiedni organ do wydania
rozporzadzenia;

musza by¢ zgodne z konstytucja, ustawami, umowami mi¢dzynarodowymi
i ogranicza¢ si¢ do sfery nakazu lub upowaznienia;

Organ wymieniony w ustawie jako upowazniony do wydania
rozporzadzenia nie moze prawa tego przekaza¢ innemu organowi (np. Rada
Ministréw - ministrowi), czyli nie jest dopuszczalna subdelegacja tych
uprawnien

Akty prawa miejscowego ustanowionego przez urzedy lokalne

Organy samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy administracji
rzadowej, na podstawie i w granicach upowaznien zawartych w ustawie,
ustanawiaja akty prawa miejscowego obowiazujace na obszarze dziatania
tych organdéw.

ustawa sama reguluje tre§¢ danej materii, upowazniajac organ wydajacy
przepis prawa miejscowego do uregulowania samego trybu wykonania;
ustawa w okreslonym przedmiocie i w okre§lonych granicach - upowaznia
organ do samodzielnego uregulowania stosunkéw w ramach tego
upowaznienia.

Inne akty normatywne nie bedace aktami prawa powszechnie obowigzujacego:

regulaminy Sejmu i Senatu;

zarzadzenia - akty wykonawcze do ustaw uznane za akty wewngtrznego
kierowania praca os6b i instytucji podlegajacych bezposrednio ministrom;
uchwaty deklaratywne Sejmu i Senatu;

Prawo wewnetrzne to normy obowiazujace tylko wewnatrz organéw wladzy
publicznej; mozna nimi naktada¢ obowiazki i ustanawia¢ uprawnienia w stosunku do
jednostek organizacyjnych podlegtych organowi wydajacemu akty normatywne tego prawa;
zrédtami sa uchwaty Rady Ministréw i zarzadzenia Prezydenta RP oraz ministréw (uchwala
prezydenta lub ministra?)
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2. Zr6dta prawa Unii Europejskiej

Do zrédel prawa pierwotnego zalicza si¢ traktaty zatozycielskie WE i UE, a takze
og6lne zasady prawa.

Traktaty zalozycielskie:

1. Traktat o utworzeniu Europejskiej Wspdlnoty Wegla i Stali, Paryz 1951
(traktat ten wygast w 2002 r.)

2. Traktat o utworzeniu Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej, Rzym
1957 (obecnie nazywany Traktatem o utworzeniu Wspdlnoty
Europejskiej, w skrécie TWE)

3. Traktat o utworzeniu Europejskiej Wspdlnoty Energii Atomowej
(Wsp6lnoty EUROATOM, w skrécie TEWEA), Rzym 1957 r.

4. Traktat o Unii Europejskiej (w skrécie TEU), Maastricht 1992

5. Traktaty nowelizujace powyzsze traktaty m. in. Jednolity Akt
Europejski, Traktat Amsterdamski, Traktat Nicejski

6. Traktaty akcesyjne, czyli traktaty na mocy ktérych przyjmowane sa do
UE nowe panstwa cztonkowskie (lata 1972, 1979, 1985, 1994, 2003)

Z kolei do zrédel prawa pochodnego wspolnotowego (I Filar) naleza akty
poszczegdlnych instytucji WE, umowy migdzynarodowe zawierane przez WE oraz umowy
mic¢dzynarodowe mieszane (ich stronami sa oprécz WE takze panstwa cztonkowskie) jak
réwniez porozumienia. Wymaga si¢, aby normy prawa pochodnego byly zgodne z normami
prawa pierwotnego.

Art. 249 TWE przewiduje nastgpujacy katalog aktéow prawa pochodnego I Filaru

1. WIAZACE:
* Rozporzadzenie
¢ Dyrektywa
e Decyzja
2. NIEWIAZACE:
e Zalecenia
e Opinie

Jesli chodzi o hierarchiczno$¢ to nie mozna tu méwi¢ o jakim$ zréznicowaniu.
Poszczegdlne akty prawne maja rézne funkcje, adresatow. Twierdzi sig, ze sa to akty prawne
hierarchicznie niepodporzadkowane, niezalezne. Wyjatkiem od tego sa rozporzadzenia
(dyrektywy) podstawowe Rady UE, ktére upowazniaja do wydania rozporzadzen (dyrektyw)
wykonawczych przez KE. Jesli chodzi o budowg tychze aktéw, to nalezy podkresli¢, ze bez
wzgledu na forme jaka przyjmuja treSci normatywne poprzedzone sa preambulg, ktora
zawiera informacje o podstawie prawnej podjecia dziatan legislacyjnych, celach i zakresie
danego aktu prawnego, a takze zastosowanej procedurze legislacyjne;j.
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Rozporzadzenia

1. Zgodnie z art. 249 TWE rozporzadzenie ma zasi¢g ogdlny. Wiaze w catosci i jest
bezposrednio stosowane we wszystkich Panstwach Cztonkowskich. Adresatami rozporzadzen
sa organy wspélnotowe, instytucje oraz panstwa cztonkowskie (osoby fizyczne i prawne).

2. Przepisy rozporzadzen obowiazuja i stosowane sa bezposrednio. Oznacza to, Ze nie
wymaga si¢ ich implementacji, a nawet jest to niedopuszczalne. Ponadto w orzecznictwie
ETS podkresla sig, ze rozporzadzenie skutkuje natychmiastowo. Bezposrednio$¢ skutecznos$ci
oznacza, ze jego wejscie w zycie i stosowanie na korzy$¢ lub na niekorzys¢ w stosunku do
tych, ktérzy mu podlegaja jest niezalezne od wszelkich $rodkéw recepcyjnych prawa
krajowego. Ponadto nie ma mozliwosci, aby Panstwa cztonkowskie wybieraty do realizacji
tylko niektére przepisy zawarte w rozporzadzeniu.

3. Wymaga si¢, aby przepisy zawarte w rozporzadzeniach wspélnotowych byty
kompletne, a wigc wykluczaly problem usci$lania przez organy panstw cztonkowskich.
Niemniej jednak zdarza sig, ze uzupelnianie sa one albo przez wzmiankowane panstwa
cztonkowskie albo przez instytucje WE.

4. Nalezy zaznaczy¢, ze rozporzadzenia stanowia najwigkszy przejaw ingerencji w
prawo obowigzujace w panstwach cztonkowskich, co w konsekwencji stanowi o ich duzym
wplywie na ujednolicanie prawa w ramach WE

Dyrektywy

1. Dyrektywa wiaze kazde Panstwo Cztonkowskie, do ktérego jest kierowana, w
odniesieniu do rezultatu, ktdry ma by¢ osiagnigty, pozostawia jednak organom krajowym
swobodg¢ wyboru formy i Srodkéw implementacji.

2. Dyrektywy kieruje si¢ do panstw cztonkowskich, ale nie sa one adresowane do
innych podmiotéw prawa. Funkcjonowanie dyrektyw w porzadku prawnym danego panstwa
cztonkowskiego zalezy od ich implementacji. Wymdg ten realizowany jest zgodnie z
terminem wyznaczonym w przepisach koncowych dyrektywy. Najczgsciej od 1 roku do 3 lat.
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3. Wprowadzenie norm dyrektywy do krajowego porzadku prawnego nazywa si¢
transpozycja dyrektywy. Trzeba zwr6ci¢ uwagg na to, ze nalezy implementowac dyrektyweg w
petni bez selektywnego wybierania przepisow. Panstwo cztonkowskie ma obowiazek
poinformowania KE o dzialaniach majacych na celu implementowanie dyrektywy. Nie ma
natomiast obowigzku doslownego przenoszenia teksu dyrektywy do ustawodawstwa
krajowego.

4. Organy, ktore stosuja prawo opieraja si¢ z reguly juz na dyrektywach
wprowadzonych do prawa krajowego. Nie zwalnia ich to jednakze z badania czy
implementacja zostata dokonana prawidtowo.

5. Dyrektywy sa narzgdziami harmonizacji prawa w panstwach cztonkowskich migdzy
innymi w dziedzinach zwiazanych z prawem podatkowym, prawem spolek, w zakresie
swobodnego przepltywu kapitalu, ustug, towaru, oséb. Powoduja zblizenie do siebie
porzadkéw prawnych poszczegdlnych panstw cztonkowskich.

Decyzje

Decyzja wiaze w catosci adresatow, do ktérych jest kierowana. Sa to akty prawne o
charakterze indywidualnym. Adresatami decyzji sa panstwa czlonkowskie, takze
przedsigbiorstwa, osoby fizyczne. Cechy charakterystyczne decyzji upodabniaja je do decyzji
administracyjnych znanych w polskim systemie prawnym.

Zalecenia i opinie

1. Nie maja mocy wiazacej dla adresatow. Przedstawiaja stanowisko danej instytucji
wspolnotowej. Kierowane sa do panstw czlonkowskich lub o0s6b prawnych i innych
podmiotow prawa. W orzecznictwie podkresla sig, ze powinny by¢ one uwzgledniane w
ramach wykladni prawa krajowego.

2. Do zrédet prawa wspdlnotowego zalicza si¢ takze umowy migdzynarodowe WE
oraz porozumienia zawierane przez Wspoélnote albo jej instytucje.
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Zrédta prawa w II Filarze UE
Do zrédet unijnego prawa pochodnego zgodnie z art. 12 TUE zalicza sig:

1. Zasady i ogdlne wytyczne

2. Wspoélne strategie

3. Wspélne dzialania

4. Wspolne stanowiska

5. Systematyczng wspolprace panstw czionkowskich

Zasady i ogolne wytyczne. Wspoélne strategie

Powyzsze instrumenty kierowane sa do instytucji wspolnotowych dziatajacych w II
Filarze jak rowniez do panstw cztonkowskich. Wedtug art. 13 ust. 1 TUE Rada Europejska
okresla zasady i ogdlne wytyczne wspodlnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa, tacznie ze
sprawami majacymi wptyw na kwestie polityczno-obronne. Natomiast zgodnie z art. 13 ust. 2
Rada Europejska decyduje o wspdlnych strategiach wprowadzanych w zycie przez Uni¢ w
dziedzinach, w ktoérych Panstwa Czlonkowskie maja wazne wspdlne interesy. Wspdlne
strategie okres$laja ich cele, czas trwania i $rodki, ktére maja by¢ przekazane do dyspozycji
przez Uni¢ i Panstwa Czlonkowskie. Rada Europejska wprowadza je w zycie poprzez
przyjecie wspodlnych strategii, zwlaszcza przyjmujac wspolne dziatania i wspdlne stanowiska.
Na podstawie okreslonych przez Rade Europejska ogdlnych wytycznych Rada podejmuje
decyzje niezbg¢dne do okreslenia i wprowadzenia w zycie wspélnej polityki zagranicznej i
bezpieczenstwa (art. 13 ust. 3 TUE)

Wspdélne dziatania

1. Zgodnie z art. 14 TUE Rada przyjmuje wspdlne dzialania. Dotycza one pewnych
sytuacji, w ktorych niezbedne jest podjgcie dziatan operacyjnych. Wspdlne dzialania okreslaja
ich zasigg, cele, zakres i $rodki, jakie maja by¢ oddane do dyspozycji Unii, warunki
wprowadzania ich w zycie oraz - w razie potrzeby - czas ich trwania.

2. Jezeli nastgpita zmiana okoliczno$ci majaca wyrazny wplyw na kwesti¢ stanowigca
przedmiot wspdlnego dzialania, Rada dokonuje przegladu zasad i celéw tego dziatania oraz
podejmuje niezbedne decyzje. Dopdki Rada nie podejmie stosownej decyzji, wspdlne
dziatanie pozostaje w mocy.

3. Wspdlne dziatania wigza Panstwa Czlonkowskie w odniesieniu do zajmowanych przez
nie stanowisk i prowadzonych dziatan.
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4. Rada moze zazada¢ od Komisji przedlozenia jej wszelkich wtasciwych propozycji
dotyczacych wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa w celu zapewnienia
wprowadzenia w zycie wspdlnego dziatania.

5. Wspdlne dzialania moga by¢ podstawa ustanowienia wzmocnionej wspétpracy w
ramach wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa (art. 27b TUE).

6. Wspélne dzialania jako akty podstawowe sa wydawane w wykonaniu wspdlnych
strategii (art. 13 ust. 3 TUE, art. 23 ust. 2 TUE) badz wprost na podstawie TUE (czgsciej w
praktyce)

7. Wspdlne dziatania moga by¢ wykonywane przez panstwa cztonkowskie bezposrednio
badz za posrednictwem aktéw wykonawczych 1II filara (ewentualnie réwniez III) albo prawa
wspolnotowego (art. 301 i 60 TWE)

8. W przypadku powaznych trudno$ci w wykonaniu wspdlnego dziatania Panstwo
Czlonkowskie powiadamia o nich Radg, ktéra rozwaza je i poszukuje wlasciwych rozwigzan.
Nie moga by¢ one sprzeczne z celami wspoélnego dziatania ani szkodzi¢ jego skutecznosci.

Wspdlne stanowiska

1. Uregulowane sa w art. 15 TUE. Stanowi on, ze wspdlne stanowiska przyjmuje
Rada. Niemniej jednak inicjatorem przyjgcia wspdlnych stanowisk sa Prezydencja, panstwa
cztonkowskie i Komisja. Okreslaja one podejscie Unii do danego problemu o charakterze
geograficznym lub przedmiotowym. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja zgodno$¢ swych
polityk krajowych ze wsp6lnymi stanowiskami.

2. Wspdlne stanowiska moga by¢ przyjmowane na podstawie wspdlnych strategii badz
bezposrednio na podstawie Traktatu o Unii Europejskiej (co w praktyce jest regula).

3. Wspdlne stanowiska uchwalane sa jednomyS$lnie. Natomiast w przypadku
przyjmowania ich na podstawie wspdlnych strategii, to Rada uchwala je wigkszoS$cia
kwalifikowang gltoséw. Podobna zasada jest uzytkowana, gdy chodzi o wydawanie decyzji
realizujacych wspdlne stanowiska (art. 23 ust. 2 TUE).
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4. Wspdlne stanowiska nie sa aktami o charakterze ogdlnym, przeciwnie okreslaja
podejscie Unii do konkretnej kwestii. Jednoczesnie jednak okres$laja one podejscie Unii
Europejskiej do danej sprawy jako takiej, co nadaje im szerszy charakter.

5. Adresatami wspdlnych stanowisk sa panstwa cztonkowskie. Zgodnie z art. 15 zd. 3
TUE panstwa czlonkowskie musza zapewni¢ zgodno$¢ swych polityk krajowych ze
wspolnymi stanowiskami. Wspdlne stanowiska maja charakter wigzacy, cho¢ nie tak
kategoryczny jak wspdlne dziatania.

Zroédia prawa w III Filarze UE

III Filar UE odnosi si¢ do wspotpracy policyjnej i sadowej w sprawach karnych.
Zgodnie z art. 29 TUE celem Unii jest zapewnienie obywatelom wysokiego poziomu
bezpieczenstwa osobistego w przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, przez
wspolne dziatanie Panstw Czlonkowskich w dziedzinie wspdipracy policyjnej i sadowej w
sprawach karnych oraz poprzez zapobieganie i zwalczanie rasizmu i ksenofobii.

Cel ten jest osiagany poprzez zapobieganie 1 zwalczanie przestgpczosci
zorganizowanej lub innej, zwlaszcza terroryzmu, handlu ludzmi i przestgpstw przeciwko
dzieciom, nielegalnego handlu narkotykami oraz nielegalnego handlu bronia, korupcji i
naduzy¢ finansowych, dzigki:

e Scislejszej wspolpracy policji, organéw celnych oraz innych wlasciwych
organdw w Panstwach Cztonkowskich, prowadzonej zaréwno bezposrednio,
jak i za posrednictwem Europejskiego Urzedu Policji (Europol), zgodnie z
postanowieniami artykutéw 30 i 32 TUE
e Scislejszej wspotpracy organéw sadowych oraz innych wiasciwych organéw w
Panstwach Czionkowskich, w tym wspétpracy za posrednictwem Europejskiej
Jednostki Wspétpracy Sadowej ("Eurojust"), zgodnie z postanowieniami
artykutéw 311 32 TUE
e 7blizaniu, w miar¢ potrzeby, norm prawa karnego w Panstwach
Czlonkowskich, zgodnie z postanowieniami artykutu 31 lit. e) TUE.
L]
Wyzej wymienione cele wplyngly na zrédta prawa III Filaru UE, do ktdérych
zaliczamy:

Konwencje

Decyzje ramowe
Decyzje

Wspélne stanowiska

Eali ol .

85



Konwencje (art. 34 ust. 2 lit. d)

Byly one na poczatku jedyna wiazaca forma wspélpracy. Opracowywala je Rada UE,

a adresatami byly panstwa cztonkowskie. Obowiazywanie konwencji uzaleznione jest od ich
ratyfikacji przez wszystkie panstwa czlonkowskie, stad tez nie wszystkie konwencje weszty w

zycie.

Decyzje ramowe (art. 34 ust. 2 lit. b)

Decyzje ramowe sa $rodkiem stuzacym harmonizacji ustawodawstw panstw
cztonkowskich.

Wiaza panstwa czlonkowskie w kwestii zrealizowania tre$ci decyzji ramowej,
jednakze sposob realizacji (formy i $rodki) jest pozostawiony swobodnemu
wyborowi

Nie moga one wywolywa¢ skutku bezposredniego, czyli nie moga by¢
bezposrednim zrédlem praw i obowiazkéw i nie moga by¢ podstawa orzeczen
sadéw krajowych

Sa bezposrednio obowiazujace, tj. stwarzaja zobowigzanie dla organdéw
prawotworczych i administracyjnych panstw cztonkowskich do przeksztatcenia
prawa krajowego tych panstw w kierunku wymaganym przez dana decyzje
ramowa.

Musza by¢ przedstawione parlamentowi panstwa czlonkowskiego i instnieje
obowiazek ustanowienia przez panstwa czlonkowskie ustawodawstwa
wewnetrznego realizujacego postanowienia decyzji ramowe;j.

Decyzje (art. 34 ust. 2 lit. ¢)

Podejmowane sa dla osiagnigcia jakichkolwiek innych rezultatéw zgodnych z
celami III Filaru, z wylaczeniem zblizania przepiséw ustawowych i
wykonawczych Panstw Cztonkowskich.
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Decyzje te sa wiazace i nie moga wywotywac skutku bezposredniego. Sa one
kierowane do panstw cztonkowskich i1 sa wiazace dla organdéw stosujacych
prawo, przede wszystkim dla administracji panstwowe;j.

Rada, stanowiac wigkszoscia kwalifikowana, przyjmuje $rodki niezbedne do
wykonania tych decyzji na poziomie Unii.

Moga one mie¢ charakter aktéw o znaczeniu generalnym lub tez aktéw
konkretno-indywidualnych.

Wspoélne stanowiska (art. 34 ust. 2 lit. a TUE)

¢ Rada UE moze przyjmowa¢ wspélne stanowiska ustalajace sposob postgpowania
Unii w okreslonej sprawie. Dokonuje tego w stosownej formie i wedtug
wiasciwych procedur.

e Wspdlne stanowiska maja najczedciej charakter polityczny i wigza jedynie
panstwa czlonkowskie, stad tez nie moga by¢ bezposrednio skuteczne.

e Spelniaja one najcze¢sciej role srodka stosowanego w sytuacjach kryzysowych.

3. Informacja o prawie obcym

Regulacje prawne

Konwencja Europejska o informacji o prawie obcym sporzadzona w
Londynie dnia 7 czerwca 1968 r. (Dz. U. 1994, Nr 64, poz. 274);

Protokét dodatkowy do Konwencji europejskiej o informacji o prawie
obcym, sporzadzony w Strasburgu dnia 15 marca 1978 r. (Dz. U. 1994, Nr
64, poz. 274);

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 stycznia 2002 r. w
sprawie szczegétowych czynnosci sadéw w sprawach z zakresu
mig¢dzynarodowego postegpowania cywilnego oraz karnego w stosunkach
mie¢dzynarodowych (Dz. U. 2002, Nr 17, poz. 164 z péz. zm.);
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¢ Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 11 kwietnia 1992 r. w
Dziale II Regulaminu wewnetrznego urzedowania powszechnych
jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz. U. 2007, Nr 169, poz. 1189 z
poz. zm.).

Uwagi ogolne

Udzielanie informacji o prawie obcym jest jedna z form pomocy prawnej, (o ktorej szerzej
module VI) Stronami tej konwencji i protokotu jest wigkszos¢ panstw europejskich cztonkow
Rady Europy oraz Biatoru$, Kostaryka i Meksyk.

KONWENCJA EUROPEJSKA O INFORMACJI O PRAWIE OBCYM WRAZ Z
PROTOKOLEM DODATKOWYM

1. Zakres stosowania Konwencji wraz z Protokolem dodatkowym (art. 1 Konwencji i
art. 1 Protokolu dodatkowego)

e prawo w dziedzinie cywilnej i handlowe;j

e przepisy proceduralne w sprawach cywilnych i handlowych oraz przepisy
dotyczace organizacji wymiaru sprawiedliwosci.

e regulacje z zakresu prawa karnego materialnego i procedury

e dane w kwestii organizacji wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych

e dane w zakresie prawa dotyczacego wykonywania orzeczonych $rodkow
karnych

2. Organy uprawnione do wystapienia z wnioskiem o dostarczenie informacji na
podstawie Konwencji wraz z Protokolem dodatkowym (art. 3 Konwencji i art. 3
Protokotu dodatkowego)

e organ sadowy tylko dla celéw wszczetego juz postgpowania, nawet jezeli
wniosek ten nie zostal przez niego sporzadzony

e organ wlasciwy w zakresie $cigania lub wykonania prawomocnego orzeczenia

e dwie lub wigcej Panstw - Stron moze uzgodnié, ze zakres stosowania
konwencji w stosunkach migdzy nimi bgdzie obejmowal réwniez wnioski
pochodzace od organéw innych niz organy sadowe. Tekst uzgodnionego
porozumienia bgdzie przekazany Sekretarzowi Generalnemu Rady Europy
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® Oprécz organu sadowego wniosek moze ztozy¢ kazdy organ lub osoba
dzialajaca w ramach urz¢gdowego systemu pomocy sadowej lub doradztwa
prawnego dla os6b znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji materialnej

® Wniosek moze by¢ sporzadzony nie tylko w zwiazku ze wszczgtym juz
postgpowaniem, ale réwniez w wypadku, gdy przewiduje si¢ wszczecie
postgpowania

3. Przyjmowanie wnioskow (art. 2 Konwencji)

e Panstwo — Strona ma obowiazek wyznaczenia badz utworzenia organu
wlasciwego do

a) przyjmowania  wnioskbw o  dostarczenie  informacji

pochodzacych z innego panstwa;

b) oraz nadawania biegu wnioskom
¢ Organem tym powinien by¢ urzad na szczeblu ministerstwa lub inny urzad
panstwowy.
e Panstwo — Strona ma prawo do utworzenia lub wyznaczenia jednego lub
wigcej organéw uprawnionych do przyjmowania wnioskéw o informacje,
pochodzacych od wlasnych organéw sadowych, i do przekazywania ich do
wlasciwego zagranicznego organu przyjmujacego. Zadania organu wysylajacego
moga by¢ powierzone organowi przyjmujacemu.

e Panstwo- Strona ma obowigzek wyznaczenia organu w celu przekazywania
wlasciwemu zagranicznemu organowi przyjmujacemu wszelkich wnioskéw o
dostarczenie informacji (art. 4 ust. 1 Protokotu dodatkowego)

® Przepis art. 613 § 1 k.p.k. ustanawia obowiazkowe posrednictwo Ministra
Sprawiedliwo$ci - w kontaktach migdzy polskimi sadami i prokuratorami a
majacymi swg siedzib¢ za granica organami panstwa obcego lub osobami
korzystajacymi z immunitetu dyplomatycznego i konsularnego.

e W razie potrzeby Minister Sprawiedliwosci korzysta z posrednictwa ministra
wlasciwego do spraw zagranicznych. Sady i prokuratorzy nie maja natomiast
mozliwos$ci bezpos$redniego zwracania si¢ do tego ostatniego.

e 7 urzgdami konsularnymi obcego panstwa w Rzeczypospolitej Polskiej sady i
prokuratorzy, w wypadkach okreslonych przez Ministra Sprawiedliwosci, moga
porozumiewac si¢ bezposrednio (art. 613 § 2 k.p.k.)

4. Tres¢ wniosku o dostarczenie informacji (art. 4 Konwencji)

wnioskujacy organ sadowy

przedmiot sprawy.

zakres zadanej informacji o prawie Panstwa wezwanego (mozliwie doktadny)
opis stanu faktycznego sprawy w zakresie niezbednym do jej wilasciwego
zrozumienia i sporzadzenia doktadnej i precyzyjnej odpowiedzi;

e fakultatywnie: odpisy dokumentéw, w zakresie niezbednym do sprecyzowania
tre$ci wniosku
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wniosek moze dotyczy¢ dodatkowo zagadnien z dziedzin innych niz okreslone
w zakresie, jezeli pozostaja one w zwiazku z zasadnicza treScig wniosku

jezeli wniosek nie zostal sporzadzony przez organ sadowy, dotacza si¢ do
niego decyzj¢ tego organu, zezwalajaca na wystapienie z wnioskiem.

5. Organy uprawnione do udzielenia odpowiedzi (art. 6 Konwencji)

Organ przyjmujacy, do ktérego wptynal wniosek o dostarczenie informacji,
moze badz sam sporzadzi¢ odpowiedz, badz przekaza¢ wniosek innemu
organowi panstwowemu lub o charakterze urzgdowym, ktéry sporzadza
odpowiedz.

Organ przyjmujacy moze, w stosownych wypadkach lub z przyczyn natury
administracyjnej,  przekaza¢  wniosek  instytucji  prywatnej  lub
wyspecjalizowanemu prawnikowi, ktérzy sporzadzaja odpowiedz.

6. Koszty odpowiedzi (art. 15 Konwencji)

Udzielenie odpowiedzi nie moze powodowa¢ zwrotu jakichkolwiek optat lub
kosztow,

W  wypadku gdy przekazanie wniosku instytucji prywatnej lub
wyspecjalizowanemu prawnikowi moze pociagnal za sobg koszty, organ
przyjmujacy, przed dokonaniem przekazania okreslonego w tamtym ? ustgpie,
zawiadamia organ, od ktérego pochodzi wniosek, o instytucji prywatnej lub
prawniku, ktérym zostal przekazany wniosek; w takich wypadkach organ
przyjmujacy informuje réwniez, w miar¢ mozliwosci, organ, od ktérego
pochodzi wniosek, o wysokos$ci tych kosztow i wnosi o wyrazenie zgody na
takie przekazanie.

ROZPORZADZENIE MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI W SPRAWIE
SZCZEGOLOWYCH CZYNNOSCI SADOW W SPRAWACH Z ZAKRESU
MIEDZYNARODOWEGO POSTEPOWANIA CYWILNEGO ORAZ KARNEGO W

STOSUNKACH MIEDZYNARODOWYCH

1. Czynno$ci sadéw w sprawach z zakresu mig¢dzynarodowego postepowania
cywilnego oraz karnego w stosunkach miedzynarodowych:

e uwierzytelnianie dokumentow przeznaczonych do uzytku za granica,

® sposob wykonywania czynnosci dotyczacych oséb korzystajacych z immunitetéw i
przywilejow dyplomatycznych i konsularnych oraz czynno$ci z udzialem tych
0sob,
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e czynno$ci zwiazane ze stawiennictwem przed sadami,

e tryb ustalania obywatelstwa,

e szczegblowy tryb wystgpowania o pomoc prawng i udzielania takiej pomocy
sadom i innym organom panstw obcych,

® szczegblowy tryb wystgpowania o wydanie oséb $ciganych lub skazanych,

¢ inne formy wspélpracy w sprawach karnych.

2. Uzyskiwanie informacji

Czynno$ci w zakresie obrotu prawnego z zagranica wykonuje si¢ poza zwykla
kolejnoscia spraw, w szczegélnosci gdy wniosek zostal oznaczony przez organ
wzywajacy jako pilny.

Wystepujac do Ministra Sprawiedliwosci o udzielenie tekstu prawa obcego oraz
wyjasnienie obcej praktyki sadowej lub innych watpliwosci, sad wskazuje datg, na
ktéra stan prawny winien zostac ustalony, oraz przesyla akta sprawy.

3. Wiasciwosé sadu

Whioski sadéw lub innych organéw pafistw obcych o udzielenie pomocy prawnej
wykonuja sady rejonowe w jezyku polskim.

Przekazujac wniosek o udzielenie pomocy prawnej sadowi wlasciwemu, sad
informuje o tym organ wzywajacy.

4. Zwrot wniosku

Wykonanie wniosku o dokonanie czynno$ci w drodze pomocy prawnej nie jest
mozliwe w calo$ci, nie usunigto jego brakéw formalnych we wskazanym terminie lub
odméwiono jego wykonania

Sad zwraca wniosek organowi wzywajacemu we wilasciwym trybie, informujac o
przyczynach niewykonania wniosku.

W przypadku gdy jest to mozliwe, nalezy zaproponowaé organowi wzywajacemu
mozliwy do przyjecia dla obu stron spos6b rozwigzania zaistniatlego problemu.

5. W przypadku gdy prawdopodobne jest, ze wniosek o dokonanie czynnosci w drodze
pomocy prawnej nie bedzie wykonany w cato$ci lub w czeéci w terminie wskazanym we
whniosku, sad informuje o tym niezwlocznie organ wzywajacy.
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ROZPORZADZENIE MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI REGULAMIN
WEWNETRZNEGO URZEDOWANIA POWSZECHNYCH JEDNOSTEK
ORGANIZACYJNYCH PROKURATURY

1. Tresé wniosku

We wniosku nalezy przytoczy¢ w miar¢ mozliwosci:

e dane personalne oraz

e adresy osoby podejrzanej i $wiadkow,

e okresli¢ zwigzle stan faktyczny sprawy, ze wskazaniem kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego podejrzanemu,

e wskazaé czynnosci, ktére maja by¢ przeprowadzone,

® aw miarg potrzeby dolaczy¢ materialy pozwalajace na zidentyfikowanie oséb, ktorych
czynnosci maja dotyczy¢.

2. Jezeli umowa o obrocie prawnym nie przewiduje bezpoSredniej wymiany
wnioskéw o pomoc prawna pomiedzy wlasciwymi prokuratorami, wnioski te przesyla
si¢ w dwoch egzemplarzach bez wskazania adresata do Prokuratury Krajowej, ktora
przesyla je do wlasciwego organu obcego panstwa.

Whiosek kierowany za granic¢ bezposrednio przez wlasciwego prokuratora powinien
powotywac si¢ na postanowienia umowy o obrocie prawnym.

3. Whniosek o przestuchanie obywatela polskiego przebywajacego za granica przez urzad
konsularny Rzeczypospolitej Polskiej naczelnik wydzialu Biura do Spraw Przestgpczos$ci
Zorganizowanej Prokuratury Krajowej lub prokurator okrggowy przesyta bezposrednio do
wilasciwego urzedu konsularnego.
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ORZECZNICTWO DO ROZDZIALU V

1. Wyrok TS z dnia 30.11.2006 r., syg. C-32/05 Komisja Wspélnot Europejskich v.
Wielkie Ksigstwo Luksemburga

Kazde panstwo bgdace adresatem dyrektywy ma obowiazek przedsigwzigcia w ramach swego
porzadku prawnego wszelkich koniecznych dziatah w celu zapewnienia nieograniczonej
skutecznosci dyrektywy, zgodnie z celem jaki ona realizuje.

Z art. 249 akapit trzeci Traktatu WE wynika, Ze transpozycja dyrektywy do porzadku
wewngtrznego nie oznacza koniecznie podjgcia czynnosci legislacyjnych w kazdym Panstwie
Czlonkowskim. Formalne powtdrzenie zalecen dyrektywy w postaci wyraznego,
szczegOlnego przepisu prawnego nie jest zawsze wymagane, jezeli do wykonania dyrektywy
moze, stosownie do jej tresci, wystarczy¢ ogdlny kontekst prawny. W szczegdlnosci istnienie
zasad ogdlnych prawa konstytucyjnego lub administracyjnego moze uczyni¢ transpozycj¢ w
drodze wydania szczegllnych przepiséw ustawowych lub wykonawczych zbedna, pod
warunkiem jednak, ze zasady te rzeczywiscie gwarantuja pelne stosowanie dyrektywy przez
administracj¢ krajowa, oraz ze w przypadku gdy sporny przepis dyrektywy nadaje prawa
jednostkom, sytuacja prawna wynikajaca z tych zasad jest wystarczajaco precyzyjna i jasna,
by podmioty prawa byly w stanie zapoznaé si¢ z calo$cia swych uprawnien, a w razie
potrzeby powota¢ si¢ na nie przed sadami krajowymi. Jednocze$nie przepis, ktdry dotyczy
jedynie stosunkéow pomigdzy Panstwami Cztonkowskimi a Komisja nie musi by¢ co do
zasady przedmiotem transpozycji. Niemniej jednak, biorac pod uwagg, ze Panstwa
Czlonkowskie maja obowiazek zapewnienia pelnego przestrzegania prawa wspdlnotowego,
Komisja jest uprawniona do wykazania, ze przestrzeganie przepisu dyrektywy, ktory reguluje
te stosunki wymaga wydania szczegélnych przepiséw dokonujacych jej transpozycji do
krajowego porzadku prawnego. W konsekwencji w zalezno$ci od konkretnego przypadku
nalezy okresli¢ charakter zawartego w dyrektywie przepisu, ktérego dotyczy skarga na
uchybienie, aby oszacowa¢ zakres obowiazku transpozycji spoczywajacy na Panstwach
Czlonkowskich.

2. Wyrok TS z dnia 9.11.2006 r., syg. C-216/05

Art. 249 akapit trzeci WE nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze Panstwa Cztonkowskie sa
zobowiazane, dokonujac transpozycji dyrektywy, zapewnicC jej petna skuteczno$¢, dysponuja
jednak szerokim zakresem swobodnego uznania w kwestii srodkow.

3. Wyrok TS z 07.09.2006 r. , syg. C-187/05, G. Agorastoudis v. Goodyear Hellas ABEE
(orzeczenie wstepne)

Zobowigzanie Panstw Cztonkowskich do osiagnigcia rezultatu okreslonego w dyrektywie,
stosownie do brzmienia art. 249 akapit trzeci WE, dotyczy wszystkich wtadz krajowych,
wlaczajac w to wladz¢ sadownicza. Powotana do stosowania i wykltadni prawa krajowego
wladza ma obowiazek czynienia tego w najwigkszym mozliwym stopniu w §wietle brzmienia
i celu tej dyrektywy tak, by osiagnigty zostal zamierzony przez dyrektywe rezultat.
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4. Wyrok TS z 13.07.2006 r., syg. C-61/05, Komisja Wspélnot Europejskich v. Republika
Portugalska

Panstwo Czlonkowskie nie moze powotywac si¢ na przepisy, praktyki lub sytuacje w swoim
porzadku prawnym dla uzasadnienia uchybienia zobowiazaniom i terminom przewidzianym
przez dyrektywe.

Kazde Panstwo Cztonkowskie ma obowiazek przyjac taki sposéb wykonania dyrektyw, ktory
w sposéb wyrazny odpowiada wymogom jasno$ci i pewnosci sytuacji prawnych, jakie
narzuca prawodawca wspdolnotowy w interesie zamieszkalych czy posiadajacych swoja
siedzibe w Panstwach Cztonkowskich zainteresowanych oséb. W tym celu, wdrazane
przepisy dyrektywy winny posiada¢ niekwestionowana moc wiazaca jak réwniez byc¢
transponowane w wymagang specyficzno$cia, precyzjq i jasnoscia.

5. Wyrok TS 14.03.2006 r., syg. C-177/04, Komisja Wspé6lnot Europejskich v. Republika
Francuska

Kazde Panstwo Cztonkowskie ma zapewni¢ wykonanie dyrektywy, ktére w petni odpowiada
wymogom jasnosci 1 pewnos$ci sytuacji prawnej ustanowionej przez ustawodawce
wspolnotowego w interesie zainteresowanych podmiotéw. W tym celu przepisy dokonujace
transpozycji dyrektywy maja zosta¢ wprowadzone w zycie z moca jednoznacznie wiazaca
oraz maja odpowiada¢ wymogom szczegdtowosci, doktadno$ci i jasno$ci. Przepisy
dokonujace transpozycji dyrektywy maja w szczegdlnos$ci stworzyC sytuacj¢ prawng
okreslona w wystarczajaco doktadny, jasny i przejrzysty sposéb tak, aby umozliwié¢
podmiotom zapoznanie si¢ z pelnia ich praw i obowiazkéw oraz stworzy¢ mozliwosé
powotania si¢ na nie, w razie potrzeby, przed sadem krajowym.

6. Wyrok TS z 16.12.2004 r., syg. C-358/03 Komisja Wspoélnot Europejskich v.
Republika Austrii

Panstwo Czlonkowskie nie moze powotywac sig na przepisy, zwyczaje lub sytuacje istniejace
w jego wewnetrznym porzadku prawnym, wlaczajac w to okoliczno$ci wynikajace ze
struktury federalnej, dla usprawiedliwienia nieprzestrzegania zobowiazan natozonych przez
dyrektywe i terminéw w niej wyznaczonych. W tym wzgledzie pafistwo federalne nie moze
argumentowaé, ze jego prawo konstytucyjne zakazuje mu dokonywania transpozycji
dyrektywy w zastgpstwie kraju wchodzacego w sktad federacji i ze jedynie niekorzystny
wyrok Trybunatu uzasadnitby kompetencje wtadz federalnych do rozpoczgcia transpozycji.

W istocie o ile kazde Panstwo Czlonkowskie ma wolny wybor co do podzialu wedlug
wlasnego uznania kompetencji normatywnych w swoim systemie wewngtrznym, o tyle
jednak, na mocy art. 226 WE, ponosi ono wylaczna odpowiedzialno$¢ za przestrzeganie
zobowiazan wynikajacych z prawa wspdlnotowego.
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7. Wyrok TS z 07.10.2004 r., syg. C-103/02, Komisja Wspdlnot Europejskich v.
Republika Wloska

Obowiazek zapewnienia pelnej skutecznosci dyrektywy stosownie do jej celéw nie moze by¢
pojmowany w taki sposéb, ze Panstwa Cztonkowskie sa zwolnione z obowiazku ustanowienia
przepisow transponujacych dyrektywe, jezeli uznaja, ze przepisy krajowe sa lepsze od
przepisow wspolnotowych oraz ze z tej przyczyny lepiej zapewnia one realizacj¢ celow
dyrektywy. Istnienie przepiséw krajowych moze uczyni¢ zbgdna transpozycje za pomoca
konkretnych przepiséw ustawowych lub wykonawczych tylko pod warunkiem, ze istniejace
przepisy rzeczywiscie gwarantuja petne stosowanie dyrektywy przez administracj¢ krajowa.

8. Wyrok TS z 05.12.2002 r., syg. C-324/01 Komisja Wspélnot Europejskich v.
Krolestwo Belgii

Kazde z Panstw Cztonkowskich, do ktérego adresowana jest dyrektywa, jest zobowigzane do
przyjecia, w ramach swego krajowego systemu prawnego, wszystkich $rodkéw niezbgdnych
dla zapewnienia petnej skutecznosci tej dyrektywy, zgodnie z celami, ktore realizuje.

9. Wyrok TS z 21.02.1973 r., syg. 6/72, Europemballage Corporation i Continental Can
Company Inc. v. Komisja Wspélnot Europejskich

Decyzja jest wlasciwie notyfikowana w rozumieniu Traktatu, jezeli dochodzi do adresata i
umozliwia adresatowi zapoznanie si¢ z decyzja.

10. Wyrok TS z 16.06. 2005 r., syg. C-105/03 w sprawie Pupino, Zb.Orz. str. [-5285, pkt 35

Artykut 34 ust. 2 lit. b) TUE nadaje decyzjom ramowym moc wiaZzaca w tym znaczeniu, ze
decyzje te ,,wiaza”’ Panstwa Czlonkowskie ,,w odniesieniu do rezultatu, ktéry ma by¢
osiagnigty, pozostawia jednak organom krajowym swobodg¢ wyboru formy i $rodkéw”.
Wiazacy charakter decyzji ramowych, opisany w art. 34 ust. 2 lit. b) TUE takimi samymi
sfowami jak te uzyte w art. 249 TWE trzeci akapit, naktada na organy krajowe, w tym w
szczegolnosci na sady krajowe, obowiazek dokonywania wyktadni zgodnej prawa krajowego.
Nie stoi na przeszkodzie temu wnioskowi ani okoliczno$¢, iz na mocy art. 35 TUE
kompetencje Trybunatu w ramach tytutu VI TUE sa we¢zsze niz te, ktérymi dysponuje on w
ramach Traktatu WE, ani tez to, ze w ramach rzeczonego tytutu VI nie istnieje pelny system
trybéw odwotawczych i procedur przeznaczonych do zapewnienia zgodnosci aktow instytucji
Z prawem.

Artykut 1 akapit 2 i 3 TUE stanowi, ze Traktat ten wyznacza nowy etap w procesie tworzenia
coraz Scislejszego zwiazku migdzy narodami Europy, za$ zadaniem Unii, ktérej podstawe
stanowia Wspélnoty Europejskie, uzupeinione politykami 1 formami wspdipracy
przewidzianymi tym Traktatem, jest ksztaltowanie w spos6b spdjny i solidarny stosunkéw
migdzy Pafistwami Cztonkowskimi oraz migdzy ich narodami. Z trudem przysztoby Unii
wypetnianie jej misji, gdyby zasada lojalnej wspélpracy, ktéra zaklada migdzy innymi, iz
Panstwa Cztonkowskie beda podejmowac¢ wszelkie wlasciwe srodki ogdlne lub szczegdlne
celem zapewnienia wypetniania ich zobowiazan wynikajacych z Traktatu o Unii Europejskiej,
nie obowiazywatla réwniez w ramach wspodtpracy policyjnej i sadowej w sprawach karnych,
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ktéra zreszta w calosci opiera si¢ na wspétpracy migdzy Panstwami Cztonkowskimi. Zasada
wyktadni zgodnej obowiazuje réwniez w przypadku decyzji ramowych przyjetych na
podstawie tytulu VI TUE. Aby osiagna¢ rezultat zamierzony przez decyzj¢ ramowa i przez to
zastosowac si¢ do art. 34 ust. 2 lit. b) UE, dokonujacy wyktadni sad odsylajacy, stosujac
prawo krajowe, ma obowiazek dokona¢ wyktadni tego prawa, na ile to tylko mozliwe, w
swietle brzmienia i celéw tej decyzji ramowe;j.

Spoczywajacy na sadzie krajowym obowiazek odniesienia si¢ do decyzji ramowej przy
dokonywaniu wykladni krajowego prawa karnego podlega ograniczeniom wynikajacym z
og6lnych zasad prawa, w tym w szczegd6lnosci z zasady pewnosci prawa i niedziatania prawa
wstecz. Zasady te stoja na przeszkodzie migdzy innymi temu, aby na podstawie decyzji
ramowej 1 niezaleznie od ustawy wprowadzajacej ja w zycie rzeczony obowiazek mogt
doprowadzi¢ do ustalenia badz zaostrzenia odpowiedzialnos$ci karnej oséb naruszajacych
przepisy prawa karnego.

Spoczywajacy na sadzie krajowym obowiazek odniesienia si¢ do tresci decyzji ramowej przy
dokonywaniu wykladni odpowiednich przepisow prawa krajowego przestaje obowigzywaé w
chwili, gdy prawo krajowe nie moze by¢ zastosowane w sposéb, ktéry doprowadzilby do
rezultatu zgodnego z celem wytyczonym przez t¢ decyzj¢ ramowa. Innymi slowy zasada
zgodnej wyktadni nie moze stanowi¢ podstawy do dokonywania wyktadni prawa krajowego
contra legem. Zasada ta wymaga jednak, aby w odpowiednim przypadku sad krajowy wziat
pod uwage catoksztalt prawa krajowego celem dokonania oceny, w jakim stopniu prawo to
moze zosta¢ zastosowane w taki sposob, ktéry nie prowadzitby do rezultatu sprzecznego z
celem wytyczonym przez decyzj¢ ramowa.

11. Postanowienie SPI z 07.06.2004 r., syg. T-338/02, Segi i inni v. Rada Unii
Europejskiej

Przyjecie wspdlnego stanowiska przez Rade moze staé si¢ bezprawne z powodu
przekroczenia kompetencji Wspdlnoty, jedynie jezeli nastapito zamiast dziatania opartego na
przepisie Traktatu WE, ktorego podjecie byloby alternatywnie lub jednoczes$nie
obowiazkowe. Nie mozna przyjaé, ze wspolne stanowisko przewidujace pomoc policyjna i
sadowa migdzy panstwami Czlonkowskim zgodnie z art 34 UE jest niezgodne z systemem
kompetencji wspdlnotowych ustanowionych w Traktacie WE, poniewaz niezaleznie od
kwestii, czy tego rodzaju $rodki moga by¢ oparte na art. 308 WE, art. 61 lit. e) WE wyraznie
przewiduje, ze Rada przyjmuje $rodki w dziedzinie wspotpracy policyjnej i sadowej w
sprawach karnych zgodnie z postanowieniami Traktatu UE.

12. Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 11.07.2007 r. 11
GSK 110/07, LEX nr 368327

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2419/2001 z dnia 11 grudnia 2001 r. ustanawiajace
szczegotowe zasady stosowania zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli niektérych
wspolnotowych systeméw pomocy, ustanowionych rozporzadzeniem Rady (EWG) nr
3508/92 (Dz. U. WE L 327 z 12 grudnia 2001 r.) jest czg$cia prawa unijnego, a zatem jako
zrédto powszechnie obowiazujacego prawa i czg$¢ krajowego porzadku prawnego podlega w
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powyzszym zakresie bezposredniemu stosowaniu z mocy art. 87 ust. 1 i art. 91 ust. 1
Konstytucji RP. Jego postanowienia stanowig lex specialis w stosunku do unormowan
zawartych w Ordynacji podatkowe;j.

13. Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 28.06.2006 r. ,
IIT SA/Wa 1226/06, LEX nr 229611

Obowiazkiem sadu krajowego jest zapewnienie srodkéw umozliwiajacych dochodzenie przed
nim przez jednostki praw przyznanych przez prawo wspdlnotowe, nawet jezeli prawo krajowe
srodkow takich nie przewiduje. Przede wszystkim sady krajowe maja obowiazek uznawac i
zabezpiecza¢ poprzez swoje orzecznictwo skutek bezposredni norm prawa wspdlnotowego.
Wypetniajac te funkcje, sady obowiazane sa m.in. interpretowac¢ prawo krajowe takze w
swietle celéw i brzmienia prawa wspdlnotowego.

14. Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 04.04.2008 r. II OSK
102/08, NZS 2008/5/103

Akty prawa miejscowego, podobnie jak rozporzadzenia, wydawane sa na podstawie delegacji
ustawowej, a wigc zajmuja analogiczna pozycje w hierarchii zrédet prawa. R6znica pomigdzy
rozporzadzeniami a aktami prawa miejscowego sprowadza si¢ do innego obszaru
obowiazywania kazdego z powyzszych rodzajow zrddet prawa, jako ze kazdy z organéw je
wydajacych usytuowany jest na innym szczeblu administracji publicznej. Zaréwno
rozporzadzenia jak i akty prawa miejscowego wiaza adresatdéw w sposoéb analogiczny, a
zatem ich moc obowiazywania jest taka sama, a dla przymusowego wykonania obowigzkéw
wynikajacych z ich sformutowan lub z tresci wydanych na ich podstawie indywidualnych
aktéw konkretyzacji prawa administracyjnego stosowane sg te same normy postgpowania
egzekucyjnego.

Zaréwno przepisy Konstytucji jak i ustawy o samorzadzie powiatowym nie wymagaja, aby w
upowaznieniach takich, jak np. do wydawania rozporzadzen, zawarty byl zakres spraw
przekazanych do uregulowania oraz wytyczne dotyczace treSci aktu. Takie rozwigzanie
swiadczy o woli konstytucyjnego ustawodawcy do zapewnienia organom wtadzy lokalnej
szerokich uprawnien do ksztaltowania, za pomoca przepiséw prawa miejscowego, stosunkéw
spotecznych w sposéb adekwatny do warunkow i specyfiki danego terenu.

Akty prawa miejscowego moga zawiera¢ zaréwno przepisy o powszechnej mocy
obowiazujacej, jak i unormowania o charakterze wewnetrznym (...)

15. Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 03.12.1999 r., III SA
1721/99, OwSS 2000/4/114

Przepisy Konstytucji nie wymagaja, aby w upowaznieniach takich, tak jak w upowaznieniach
do wydawania rozporzadzen, zawarty byl zakres spraw przekazanych do uregulowania oraz
wytyczne dotyczace treSci aktu. Takie rozwiazanie $wiadczy o woli konstytucyjnego
ustawodawcy do =zapewnienia organom wladzy lokalnej szerokich uprawnien do
ksztaltowania za pomoca przepisdw prawa miejscowego stosunkéw spolecznych w sposéb
adekwatny do warunkéw i specyfiki danego terenu.
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DOSTEP DO INFORMACJI O PRAWIE WSPOLNOTOWYM, UNIJNYM,
KRAJOWYM

(BAZY DANYCH, WYSZUKIWARKI, INNE ADRESY)

URZAD KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIEJ
http://www1.ukie.gov.pl/dtc.nsf

PORTAL UNII EUROPEJSKIEJ
http://europa.eu.int

UNIA EUROPEJSKA
http://europa.eu.int/eur-lex/en/search/search lif . html

EUR-LEX
http://europa.eu.int/eur-lex

TRYBUNAE SPRAWIEDLIWOSCI WSPOLNOT EUROPEJSKICH
http://curia.eu.int

KOMISJA EUROPEJSKA DYREKCJA GENERALNA - SPRAWIEDLIWOSC I SPRAWY
WEWNETRZNE

http://europa.eu.int/comm/justice_home/index en.htm

BAZA AKTOW PRAWNYCH MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI
http://www.ms.gov.pl/ue/ue.shtml

INTERNETOWA BAZA TRAKTATOWA MINISTERSTWA SPRAW ZAGRANICZNYCH
http://www.msz.gov.pl/Internetowa,Baza, Traktatowa,8522.html

BIULETYN INFORMACJI PUBLICZNEJ
http://www.bip.gov.pl

FORUM ,,WYMIAR SPRAWIEDLIWOSCI I SPRAWY WEWNETRZNE UE”
http://www.wsisw.natolin.edu.pl

MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWOSCI
http://www.ms.gov.pl

SEJM
http://sejm.gov.pl

BAZA ORZECZEN TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
http://www.trybunal.gov.pl/OTK/otk dpr.htm
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ROZDZIAL. VI

WSPOLPRACA SADOWA W SPRAWACH KARNYCH PO
PRZYSTAPIENIU POLSKI DO UE

Pojecie wspoélpracy i pomocy prawnej w sprawach karnych

1. Wspoélpraca w sprawach karnych rozumiana jest w réznoraki sposéb. Dzieli si¢ ja na
ekstradycj¢ i pomoc prawng w znaczeniu $cistym oraz inne formy wspotpracy:

® Przekazanie $cigania
¢  Wykonywanie zagranicznych wyrokéw karnych
e Poszukiwanie, tymczasowe zajecie i konfiskata (przepadek korzysci majatkowych
pochodzacych z przestgpstwa oraz narze¢dzi i materiatéw stuzacych jego popetnieniu
2. Pomoc prawna ma dwojakie znaczenie

e W znaczeniu szerszym utozsamiana jest z wspdtpraca
e W znaczeniu we¢zszym jest to dorgczanie pism oraz przeprowadzanie czynnoSci
dowodowych np. przeszukanie, przestuchanie §wiadkow

3. Podstawowe akty prawne odnoszace si¢ do pomocy prawnej w sprawach karnych

1. Europejska konwencja o pomocy prawnej w sprawach karnych, Strasburg 20 kwietnia 1959
r. Protokét dodatkowy do Konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych, Strasburg
17.03.1978 r. (Dz.U.1999, Nr 76, poz. 854)

2. Drugi protok6t dodatkowy do Konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych,
Strasburg 08.11.2001 r. (Dz.U.2004, Nr 139, poz. 1476)

3. Konwencja Wykonawcza do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. migdzy
Rzadami Panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec oraz Republiki
Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na wspélnych granicach

4. Konwencja ustanowiona przez Radg zgodnie z art. 34 Traktatu o Unii Europejskiej, w
sprawie wzajemnej pomocy w sprawach karnych pomigdzy Panstwami Cztonkowskimi Unii
Europejskiej (Dz. U. UE C z dnia 12.07.2000 r.)
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5. Protokét ustanowiony przez Radg zgodnie z art. 34 Traktatu o Unii Europejskiej, do
Konwencji w prawie wzajemnej pomocy w sprawach karnych migdzy Panstwami
Cztonkowskimi Unii Europejskiej (Dz. U. UE C z dnia 21 listopada 2001 r.)

6. Raport wyjasniajacy do Konwencji z 29 maja 2000 roku o wzajemnej pomocy w sprawach
karnych pomigdzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej

7. Porozumienie mi¢gdzy UE a Republika Islandii oraz Krélestwem Norwegii w sprawie
stosowania niektorych postanowien Konwencji z dnia 29 maja 2000 roku o pomocy prawnej
w sprawach karnych pomigdzy Panstwami Cztonkowskimi UE oraz Protokotu z 2001 roku do
Konwencji (Dz. Urz. WE L nr 26 z dnia 29 stycznia 2004 r.)

8. Umowa w sprawie wzajemnej pomocy prawnej mi¢dzy Unia Europejska a Stanami
Zjednoczonymi (Dz. Urz. WE L nr 181 z dnia 19 lipca 2003 r.)

9. Wspdlne dzialanie z dnia 29 czerwca 1998 r. przyjete przez Radg na podstawie art. K.3
Traktatu o Unii Europejskiej, w sprawie stosowania dobrej praktyki we wzajemnej pomocy
prawnej w sprawach karnych (98/427/WSiSW) (Dz. Urz. WE L nr 191 z dnia 7 lipca 1998 r.,)

10. Decyzja ramowa Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie wspOlnych zespoléw
dochodzeniowo — $ledczych (2002/465/WSiSW) (Dz. Urz. WE L nr 162 z dnia 20 czerwca
2002 r.)

11. Decyzja Rady z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie wymiany informacji pochodzacych z
rejestru karnego (2005/876/WSiSW) (Dz. Urz. WE L nr 322 z dnia 9 grudnia 2005 r.)

Europejska Konwencji Rady Europy o pomocy wzajemnej w sprawach karnych oraz
Protokole dodatkowym z 1978 r. (Dz. U. z 1999 r., nr 76, poz. 854).

e W stosunku do Polski konwencja weszta w zycie z dniem 17 czerwca 1996 .

¢ Drugi Protokét Dodatkowy z 2001 r.. wszedt w zycie w stosunku do Polski z dniem 1
lutego 2004 r. Zawarte w nim uregulowania w duzej czg$ci powtarzaja rozwigzania
zawarte w konwencji UE o pomocy prawnej z 2000 r., a w szczegdlnosci w zakresie
wideokonferencji i telekonferencji, operacji pod przykryciem, wspélnych zespotéw
sledczych
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1. Zakres przedmiotowy:

Zastosowanie do przestgpstw karnych sensu stricte (art. 1) oraz przestgpstw
skarbowych (I Protokét)

Konwencji nie stosuje si¢ do wykonania orzeczen o aresztowaniu i orzeczen
skazujacych, a takze do przestepstw wojskowych nie bedacych przestgpstwami
pospolitymi;

organy o charakterze administracyjnym np. shuzby celne, ktére prowadza
postgpowania w sprawach przest¢pstwa administracyjne nie posiadaja — co do zasady -
uprawnienia do ztozenia wniosku z powotaniem si¢ na postanowienia tej Konwencji
chyba, ze od decyzji tych organdéw istnieje mozliwo$¢ odwotania si¢ do sadu
wilasciwego w sprawach karnych

2. Whnioski o pomoc prawng

Wnioski o udzielenie pomocy prawnej, jak roéwniez wszelkie informacje
przekazywane z wlasnej inicjatywy beda kierowane w formie pisemnej przez
Ministerstwo Sprawiedliwos$ci strony wzywajacej do Ministerstwa Sprawiedliwosci
strony wezwanej 1 podlega¢ zwrotowi w tej samej drodze. Jednakze moga one by¢
kierowane bezposrednio przez organy sadowe strony wzywajacej do organdw
sadowych strony wezwanej i podlega¢ zwrotowi w tej samej drodze.

Kazda strona bedzie mogta w kazdym czasie, w drodze o$wiadczenia skierowanego
do Sekretarza Generalnego Rady FEuropy, zastrzec sobie prawo poddania
wykonywania wnioskéw o udzielenie pomocy prawnej lub wykonywania niektérych
spo$rdd nich, jednemu lub kilku nast¢pujacym warunkom:

a) kopia wniosku powinna by¢ skierowana do wyznaczonego organu centralnego;

b) wniosek, z wyjatkiem wypadkéw kiedy jest pilny, powinien by¢ skierowany do
wyznaczonego organu centralnego;

c¢) w wypadku przesytania bezposredniego ze wzgledu na pilno$¢, kopia powinna
by¢ przestana w tym samym czasie do jej Ministerstwa Sprawiedliwosci;

d) niektore lub wszystkie wnioski o udzielenie pomocy prawnej musza byc¢ jej
przesylane inna droga niz ta przewidziana w artykule 4 Protokotu Dodatkowego

3. Doreczenia

Dorgczenie moze by¢ dokonane przez zwykle oddanie pisma lub orzeczenia
adresatowi. Jezeli strona wzywajaca wyraznie o to wnosi, strona wezwana dokonuje
dorgczenia w formie przewidzianej przez jej prawo dla analogicznych dokumentéw
lub w formie szczegdlnej zgodnej z tym prawem.

Do pism i orzeczen sadowych zalacza si¢ pouczenie o tym, ze odbiorca moze uzyskaé

informacje na temat swoich praw i obowiazkéw zwiazanych 7z przesylana
korespondencja od organu wskazanego w pouczeniu.
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Potwierdzenia dorgczenia dokonuje si¢ przy uzyciu dowodu dorgczenia opatrzonego
data 1 podpisanego przez adresata lub o§wiadczenia strony wezwanej, stwierdzajacego
fakt, forme i date doreczenia.

Swiadek lub biegly, ktéry nie stawi si¢ na wezwanie, o ktérego doreczenie wnoszono,
nie moze by¢ poddany, mimo sprecyzowania zagrozenia w wezwaniu, zadnej karze
ani srodkowi przymusu, chyba Ze uda si¢ on nastgpnie dobrowolnie na terytorium
strony wzywajacej i zostanie tam ponownie prawidlowo wezwany do stawiennictwa.

Jezeli osobiste stawiennictwo $wiadka lub bieglego przed ich organami sadowymi jest
szczegOlnie konieczne, powinna si¢ to uwzgledni¢ we wniosku o dorgczenie
wezwania, a strona wezwana - wezwac $wiadka lub biegtego do stawiennictwa.

W powyzszej sytuacji wniosek lub wezwanie powinny okresla¢ przyblizong wysokos$¢
diety oraz kosztow podrézy i pobytu podlegajacych zwrotowi.

Strona wezwana zawiadamia strong wzywajaca o odpowiedzi $§wiadka lub bieglego.

Diety, jak rowniez koszty podrézy i pobytu $wiadka lub bieglego, nalezne im od
strony wzywajacej sa obliczane wedlug stawek obowiazujacych w miejscu ich
zamieszkania i powinny by¢ co najmniej réwne stawkom przewidzianym wedtug taryf
i regulaminéw obowiazujacych w panstwie, gdzie przestuchanie ma mie¢ miejsce.

5. Jezyk dorgczanych pism i orzeczen sadowych

Pisma oraz orzeczenia sadowe zawsze sg dorgczane w jezyku lub jezykach, w ktérym
lub w ktdrych zostaty one sporzadzone.

Niezaleznie od postanowien artykutu 16 Konwencji, jezeli organ, od ktérego
pochodza dokumenty, wie lub ma podstawy sadzi¢, ze odbiorca zna jedynie inny
jezyk, do dokumentéw tych lub co najmniej do najwazniejszych fragmentéw tych
dokumentéw powinno by¢ zataczone ich thumaczenie.

Niezaleznie od postanowien artykutu 16 Konwencji do pism i orzeczen sadowych, na
zyczenie strony wezwanej, powinno by¢ zataczone krétkie oméwienie ich tresci w
jezyku lub jednym z jezykow tej Strony.

Konwencja z 2000 r. o pomocy prawnej w sprawach karnych migdzy panstwami
cztonkowskimi UE wraz z protokotem dodatkowym z 2001 r. (Dz. Urz. WE C nr 197 z dnia
12 lipca 2000 r.). Konwencja i protokdt weszly w zycie w stosunku do Polski z dniem 26
pazdziernika 2005 r. Na stan prawny 29 grudnia 2008 r. nie zostaly one opublikowane w
Dzienniku Ustaw.
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4. Cele Konwencji:

uzupelnienie postanowien oraz ulatwienie stosowania pomigdzy panstwami
cztonkowskimi Unii Europejskie;j:

>

>

>

Europejskiej konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych z dnia 20
kwietnia 1959 r., dalej zwanej "Europejska konwencja o pomocy prawne;j";
Protokotu dodatkowego z dnia 17 marca 1978 r. do Europejskiej konwencji o
pomocy prawne;j;

postanowien dotyczacych pomocy prawnej w sprawach karnych Konwencji
wykonawczej z dnia 19 czerwca 1990 r. do Ukladu z Schengen z dnia 14
czerwca 1985 r. o stopniowym znoszeniu kontroli na wspdlnych granicach
(dalej zwanej "Konwencja wykonawcza do Uktadu z Schengen"), ktére nie
zostaty uchylone na mocy art. 2 ust.

rozdziatu 2 Traktatu o ekstradycji oraz pomocy prawnej w sprawach karnych
pomigdzy Krélestwem Belgii, Wielkim Ksigstwem Luksemburga oraz
Krélestwem Niderlandéw z dnia 27 czerwca 1962 r., zmienionego Protokotem
z dnia 11 maja 1974 r. (dalej zwanego "Traktatem Beneluksu"), w zakresie
stosunkéw pomigdzy panstwami czlonkowskimi Unii Gospodarczej
Beneluksu.

5. Zakres przedmiotowy i podmiotowy (art. 3):

= postgpowanie karne,

= postgpowanie administracyjne dotyczace czyndéw karalnych, jezeli
przystuguje odwotanie do sadu (np. wykroczenia, jezeli w danym panstwie
orzekaja w ich przedmiocie organy administracji),

= postepowanie dotyczace odpowiedzialnosci oséb prawnych.

S. Doreczanie pism na postawie Konwencji z 2000 r. o pomocy prawnej w sprawach
karnych miedzy panstwami czlonkowskimi UE wraz z protokolem dodatkowym z 2001

r.
°

kazde panstwo cztonkowskie przesyta osobom znajdujacym sig¢ na terytorium innego
panstwa cztonkowskiego przeznaczone dla nich dokumenty procesowe, bezposrednio
droga pocztowa.

Dokumenty procesowe moga by¢ wysylane za posrednictwem organéw panstwa
cztonkowskiego wezwanego jedynie wowczas, gdy:

>

>

>
>

adres osoby, dla ktérej dokument jest przeznaczony jest nieznany albo
niepewny;

lub odpowiednie przepisy proceduralne panstwa cztonkowskiego wzywajacego
wymagaja dowodu dorgczenia dokumentu adresatowi - innego niz
po$wiadczenie, jakie mozna uzyskaé przy dorgczeniu droga pocztowa;

lub nie mozna byto dorgczy¢ dokumentu droga pocztowa;

lub panstwo cztonkowskie wzywajace ma uzasadnione powody, aby sadzi¢, iz
droga pocztowa bedzie nieskuteczna lub jest niewlasciwa.

gdy istnieja powody by przypuszcza¢, ze adresat nie rozumie j¢zyka, w ktérym
sporzadzono dokument, wéwczas dokument ten, lub przynajmniej jego istotne
fragmenty, musi zosta¢ przettumaczony na jezyk (jeden z jezykéw) panstwa
cztonkowskiego, na terytorium ktérego przebywa adresat.
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Jezeli organ, ktory wystawit dokument procesowy, wie, ze adresat rozumie jedynie
jaki$ inny jezyk, wéwczas dokument ten, lub przynajmniej jego istotne fragmenty
musi zosta¢ przettumaczony na ten inny jgzyk.

Do wszelkich dokumentéw procesowych dolacza si¢ pouczenie o tym, ze adresat
moze uzyska¢ od organu, ktoéry sporzadzil dokument lub od innych organéw w tym
panstwie cztonkowskim - informacje dotyczace jego praw i obowiazkéw zwigzanych
z tym dokumentem.

Powyzsze przepisy nie stanowig przeszkody dla stosowania art. 8, 9 oraz 12
Europejskiej konwencji o pomocy prawnej oraz art. 32, 34 oraz 35 Traktatu Beneluksu

6. Wnioski o pomoc prawng

wnioski o pomoc prawna oraz informacje przekazywane z wlasnej inicjatywy,
dokonywane sa na piSmie lub przy uzyciu jakichkolwiek innych $rodkéw
pozwalajacych na uzyskanie pisemnego potwierdzenia odbioru, przy zachowaniu
warunkéw umozliwiajacych panstwu czlonkowskiemu, ktére je otrzymuje,
stwierdzenie ich autentyczno$ci. Stad tez mozliwe jest réwniez korzystanie z faksu i
poczty elektroniczne;j.

wnioski przekazywane sa bezposrednio pomigdzy organami sadowymi wilasciwymi
miejscowo dla ich sporzadzania i wykonywania, a odpowiedzi przesyla si¢ ta sama
droga, o ile postanowienia niniejszego artykutu nie stanowia inaczej.

7. Szczegolne formy pomocy prawnej

maja one zastosowanie jedynie podczas toczacego si¢ juz postgpowania karnego i sa
to:

» restytucja przedmiotow uzyskanych w sposob niezgodny z prawem w celu ich
zwrotu wlascicielom (art. 8),

» czasowe przekazanie tymczasowo aresztowanego (art. 9) — konieczne jest
zawarcie konkretnego porozumienia dotyczacego przekazania; brak jest
wymogu zgody aresztowanego, Polska zastrzegta wymog takiej zgody osoby,
ktérej dotyczy czasowe przekazanie (zob. tez art. 589a k.p.k.),

» przestuchanie w formie wideokonferencji (art. 10) — dotyczy $wiadkow,
biegtych (nie jest tu konieczna zgoda takiej osoby), a w razie zawarcia
porozumienia réwniez podejrzanych i oskarzonych (za ich zgoda). Polska co
do tych ostatnich zagwarantowata, ze nie bedzie wykonywata ani wystepowata
z takimi wnioskami,

» przestuchanie w formie konferencji telefonicznej (art. 11) — dotyczy $wiadka i
bieglego (wymoég ich zgody), jezeli taka mozliwo$¢ przewiduje prawo
wewngtrzne panstwa wzywajacego (zob. art. 177 § 1a, 197 § 3 k.p.k.),
przesyltka niejawnie nadzorowana (art. 12),
wspolne zespoty Sledcze (art. 13),
operacje pod przykryciem (art. 14).

YV V

Wspoélne Dzialanie z dnia 29 czerwca 1998 r., przyjete przez Rade UE na podstawie
Artykutu K.3 TUE dotyczacymi dobrej praktyki w pomocy wzajemnej w sprawach karnych
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Panstwa czlonkowskie UE sktadaja deklaracje¢ postgpowania zgodnie z dobra praktyka w
wykonywaniu wnioskow, z uwzglednieniem przekazywania wynikow otrzymanych z innych
panstw i wysytania wnioskéw do innych panstw w pomocy prawnej w sprawach karnych.
Deklaracja zawiera zobowiazanie do popierania okreSlonych praktyk w zwiazku z
wystgpowaniem i wykonywaniem wzajemnej pomocy prawne;.

Pomoc prawna w ramach Konwencji wykonawczej z 1990 r. do Ukladu z Schengen (Dz.
Urz. WE L nr 239 z dnia 22 wrzesnia 2000 r., s. 19)

1. W rozdziale III Konwencji znajduja si¢ przepisy dotyczace: wspotpracy policyjnej (art.39-
47), pomocy wzajemnej w sprawach karnych (art. 48-53), stosowanie zasady: ne bis in idem
(art. 54-58), ekstradycji (art. 59-66), przekazywania orzeczen karnych do wykonania (art. 67-
69), Systemu Informacyjnego Schengen (art. 92-119).

2. Cel Konwencji

e uzupetnienie Europejskiej Konwencji z 1959 r. o pomocy wzajemnej w sprawach
karnych, jak réwniez

e ulatwienie wykonywania tych postanowien (art. 48 ust.1).

® nie wplywaja one przy tym na zakres stosowania szerszych przepiséw wynikajacych z
uméw dwustronnych bedacych w mocy pomigdzy Umawiajacymi si¢ stronami (art. 48
ust. 2).

e Ze wzgledu na wejscie w zycie Konwencji z 2000 r. pomocy prawnej w sprawach
karnych pomigdzy panstwami czionkowskimi UE w zakresie pomocy prawnej
obowiazuja jedynie art. 48, 49 (oprécz lit. a) i art. 51 Konwencji (art. 2 ust. 2
Konwencji z 2000 r.).

3. Wzajemna pomoc prawna dotyczy udziela si¢ takze:

e w postgpowaniu dotyczacym roszczen odszkodowawczych wynikajacych z
bezprawnego $cigania lub skazania;

® w postgpowaniu zwigzanym z aktem taski;

e w czynnosciach cywilnych powiazanych z postgpowaniem karnym, do momentu az
sad karny nie podejmie ostatecznej decyzji

e w dostarczaniu dokumentéw sadowych dotyczacych wykonywania wyroku lub $rodka
zabezpieczajacego, natozenia grzywny lub wyptaty kosztéw postgpowania;

e w stosunku do $rodkéw dotyczacych odlozenia wydania lub zawieszenia wykonania
kary lub $rodka zabezpieczajacego uzaleznionego od warunkowego zwolnienia lub
wykonania lub przerwania wykonania kary lub $rodka zabezpieczajacego.
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Decyzja Rady 2005/876/WSiSW z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie wymiany
informacji pochodzacych z rejestru karnego (Dz. Urz. WE L nr 322 z dnia 9 grudnia 2005
r.,s.33.) -

Informacje o skazaniach przekazywane z wlasnej inicjatywy

zapytanie o informacj¢ na temat wyrokéw skazujacych (art. 3)

Przekazywanie informacji z rejestru karnego na =zapytanie innego panstwa
cztonkowskiego UE — w ciagu 10 dni roboczych od dnia otrzymania zapytania (art. 3).
Zapytanie sporzadzane jest w oparciu o formularz okreslony w decyz;ji.

Formularz jest wypelniany w jezyku urzedowym lub jednym z jezykéw urzedowych
panstwa do ktérego skierowane jest zapytanie. Panstwo do ktérego skierowano
zapytanie, udziela odpowiedzi w jednym ze swoich jezykéw urzgdowych lub w jezyku
uzgodnionym przez oba panstwa

Kazde panstwo czlonkowskie UE wyznacza organ centralny wilasciwy do
przekazywania tych informacji (art. 1). W przypadku Polski tym organem jest
Ministerstwo Sprawiedliwosci — Biuro Informacyjne Krajowego Rejestru Karnego.

Zakres pomocy prawnej w Swietle kodeksu postepowania karnego

1. Pomoc prawna moze obja¢ - w niezbgdnym zakresie - w szczegdlnosci:

dorgczanie pism osobom przebywajacym za granica lub instytucjom majacym siedzibe
za granica,

przestuchiwanie os6b w charakterze oskarzonych, §wiadkéw lub biegtych,
dokonywanie ogledzin oraz przeszukiwanie pomieszczen, innych miejsc 1 0sdb,
zajecie przedmiotéw i wydawanie przedmiotéw tych za granice,

wzywanie osob przebywajacych za granica do osobistego dobrowolnego
stawiennictwa przed sadem lub prokuratorem w celu przestuchania $wiadka lub
konfrontacji, jak réwniez doprowadzanie w tym celu oséb pozbawionych w tym
czasie wolnosci,

udostepnianie akt i dokumentéw oraz informacji o karalno$ci oskarzonych,

udzielanie informacji o prawie.

2. Dore¢czenia (art. 586 k.p.k.)

dorgczanie pism obywatelom polskim przebywajacym za granica oraz przestuchanie
ich w charakterze oskarzonego, swiadka lub bieglego nastgpuje za posrednictwem
polskiego przedstawicielstwa dyplomatycznego lub urz¢du konsularnego.

dorgczanie pism innym osobom oraz ich przestuchanie za pomoca sadu, prokuratury
lub innego wtasciwego organu panstwa obcego

W wypadku przeszukania, zajecia i wydania przedmiotu nalezy do wniosku dotaczy¢
odpis postanowienia sadu lub prokuratora nakazujacego przeprowadzenie tej
czynnosci w danej sprawie.

Z wyjatkiem wypadkow okre$lonych w art. 595 oraz w rozdziatach 62a, 62b, 65a i
65b, z majacymi siedzibg¢ za granica organami obcego panstwa oraz z osobami
wymienionymi w art. 578 oraz w art. 579, sady i prokuratorzy kazdorazowo
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porozumiewaja si¢, w tym przy dorgczaniu pism procesowych, za posrednictwem
Ministra Sprawiedliwos$ci, a ten w razie potrzeby przez ministra wtasciwego do spraw
zagranicznych.

e 7 urz¢gdami konsularnymi obcego panstwa w Rzeczypospolitej Polskiej sady i
prokuratorzy, w wypadkach okreslonych przez Ministra Sprawiedliwo$ci, moga
porozumiewac si¢ bezposrednio.

3. Zespoly dochodzeniowo - Sledcze

1. Regulacje prawne
e Konwencja o wzajemnej pomocy prawnej w sprawach karnych z dnia 29 maja 2000 r.

e Decyzja ramowa z dnia 13 czerwca 2002 r. o wspdlnych zespotach dochodzeniowo-
sledczych;

e Drugi Protokét z 8 listopada 2001 r. do Konwencji o pomocy prawnej w sprawach
karnych z 1959 r. (akt Rady Europy);

e Przepisy art. 589b-589f KPK bedace efektem implementacji decyzji ramowej dnia 13
czerwca 2002 r

2. Powolanie zespolow

®  Wniosek o powotanie zespotu polskiego, prokurator apelacyjny albo okrggowy kieruje
droga stuzbowa do Prokuratora Generalnego.

®  Wnhniosek powinien okresla¢ przestanki uzasadniajace powotanie zespotu polskiego, a
takze okoliczno$ci, ktére powinno zawiera¢ porozumienie o powolaniu takiego
zespotu wraz z ich uzasadnieniem (§2331 Reg.).

e Delegowanie prokuratora do zespolu nastgpuje poprzez ztozenie wniosku przez
prokuratora apelacyjnego albo okregowego do Prokuratora Generalnego, chyba ze
wniosek o delegowanie wlasciwy organ panstwa wspolpracujacego skieruje
bezposrednio do Prokuratora Generalnego.

® W razie uzyskania informacji przez cztonka zespotu, w zwiazku z udzialem w pracach
zespotu, niedostgpne w innym trybie dla panstwa, ktére go delegowato, prokurator
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uczestniczacy w pracach zespolu przedstawia niezwlocznie prokuratorowi
przetozonemu stosowna informacj¢ na pismie.

3. Porozumienie o powolaniu zespotu

Wspdlne zespoty $ledcze sa forma pomocy prawnej na etapie postgpowania
przygotowawczego. Moga by¢ one powotywane w drodze porozumienia przez
Prokuratora Generalnego oraz wlasciwy organ panstwa wspéipracujacego (art. 589b §
2 k.p.k.).
Porozumienie o powotaniu Zespotu powinno okreslac:

» przedmiot, cel, miejsce i okres wspdtpracy,

» sktad zespotu, ze wskazaniem osoby kierujace;j,

» zadania poszczeg6lnych cztonkéw zespotu.
W porozumieniu o powotaniu zespotu mozna zastrzec mozliwo$¢ dopuszczenia do
prac w zespole, w okreSlonych warunkach, przedstawiciela instytucji
migdzynarodowej powotanej do zwalczania przestgpczosci (art. 589b 3 i 4 KPK)

4. Sklad Zespotu

Pracami Zespotu kieruje polski prokurator (art. 589¢c §2 k.p.k.)
W skiad zespotu polskiego moga wchodzi¢:
» inni polscy prokuratorzy i przedstawiciele innych organéw uprawnionych do
prowadzenia sledztwa
» funkcjonariusze = wlasciwych  organéw  panstwa  wspélpracujacego
(funkcjonariusze delegowani), ktérzy moga by¢ obecni przy wszystkich
czynnosciach procesowych wykonywanych w ramach zespotu, chyba ze w
szczegolnym wypadku, uzasadnionym potrzeba ochrony waznego interesu RP
lub praw jednostki, osoba kierujaca tym zespotem zarzadzi inaczej.
Funkcjonariusz delegowany moze kierowa¢ wykonaniem okreslonej czynnosci, ale
bez wydawania postanowienia. W takim wypadku w czynno$ci uczestniczy polski
cztonek zespotu i sporzadza z niej protokot.

5. Informacje uzyskane przez cztonka Zespotu w zwiazku z udziatem w pracach zespotu,
niedostgpne w innym trybie dla panstwa ktére go delegowato, moga by¢ wykorzystane przez
wlasciwy organ tego panstwa takze w celu:

przeprowadzenia postgpowania karnego we wilasnym zakresie - za zgoda panstwa
wspolpracujacego, ktérego instytucja lub organ udzielity informacji;

zapobiegnig¢cia bezposredniemu, powaznemu zagrozeniu dla bezpieczenstwa
publicznego;

innym niz wymienione w pkt 1 i 2, jezeli tak stanowi porozumienie o powotaniu
zespotu (art. 589 k.p.k.).

Zgoda moze by¢ cofnigta wytacznie wtedy, gdy:
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» wykorzystanie informacji mogtoby zagraza¢ dobru  postgpowania
przygotowawczego prowadzonego w panstwie wspdlpracujacym, ktérego
instytucja lub organ udzielity informacji;

» zachodzito prawdopodobienstwo odmowy wzajemnej pomocy

6. Szkoda wyrzadzona przez czlonka Zespotu

Za szkode wyrzadzona przez czionka zespotu odpowiada panstwo, ktére go
delegowalo, na zasadach okreslonych w przepisach panstwa, na ktérego terytorium
odbywata si¢ wspolpraca zespotu.

Jezeli szkoda wyrzadzona innej osobie jest nastgpstwem dzialania lub zaniechania
cztonka zespotu delegowanego przez inne panstwo wspédlpracujace, kwotg pieni¢zna
stanowigca rownowarto$¢ odszkodowania tymczasowo wyplaca poszkodowanemu
wlasciwy organ panstwa, na ktérego terytorium odbywata si¢ wsp6tpraca zespotu.
Wyptacona kwota pienigzna podlega zwrotowi organowi, ktéry ja tymczasowo
wyptacit, na jego wniosek (art. 589f k.p.k.)
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ORZECZNICTWO DO ROZDZIALU VI

1. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28.09.2006 r., II AKa 135/06, KZS
2006/11/36

Na podstawie art. 393 § 1 k.p.k. wolno odczytywa¢ na rozprawie protokoty czynnosci
dowodowych przeprowadzonych za granica, zaréwno dokonanych w drodze pomocy prawnej
jak i bez zadania organu polskiego.

2. Wyrok Sadu Najwyzszego z 18.02.2004 r.,II KK 187/03, LEX nr 84469

Skoro sad odwotawczy uznal opini¢ biegtego zagranicznego za niepeilna, to powinien
zarzadzi€ jej uzupetnienie. Zgodnie bowiem z art. 201 k.p.k. w takim wypadku, co do zasady,
nalezy wezwa¢ ponownie tego samego bieglego, aby opini¢ uzupetnil. Sad odwoltawczy mégt
tu, tak jak uczynit sad meriti, skorzysta¢ z zagranicznej pomocy prawne;.

Zdezawuowanie tego dowodu bez préby uzupelnienia opinii bieglego stanowi bezsprzecznie
razace naruszenie przepisOw postgpowania, tj. art. 201 k.p.k. oraz art. 167 kpk.,
nakazujacego przeprowadzenie dowodéw takze z urzedu. Wprawdzie sad odwotawczy nie
przeprowadza postgpowania dowodowego co do istoty sprawy (art. 452 § 1 k.p.k.), ale jest on
uprawniony do przeprowadzenia poszczegdlnych dowoddéw w celu uzupetnienia przewodu
sadowego (art. 452 § 2 k.p.k.), i w tych tez warunkach nalezalo uzupemi¢ przedmiotowa
ekspertyzg.

3. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie 09.10.2003 r., I AKa 237/03, OSA 2005/7/41

Dwustronna umowa migdzynarodowa okresla jedynie mechanizmy i instrumenty prawne, za
pomoca ktérych umawiajace si¢ panstwa oraz ich organy $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci
moga udziela¢ sobie pomocy prawnej w zakresie przez nig uregulowanym. Nie oznacza to, ze
wszelkie dorgczenia pism osobom przebywajacym za granica muszg by¢ dokonane w drodze
pomocy prawnej, okreslonej w umowie bilateralnej. Wskazuje na to choéby tres¢ art. 585
k.p.k., ktéry we wstgpnej czgsci zawiera okre$lenie: "niezbg¢dne", charakteryzujace czynnosci,
ktére moga by¢ dokonane. Mowiac innymi stowy, cyt. umowa migdzynarodowa oraz przepisy
rozdziatlu 62 k.p.k.,, ktére maja subsydiarny charakter, nie zawieraja uregulowan o
wylaczno$ci dorgczen w drodze pomocy prawnej, a wigc prawnie mozliwym jest inny sposob
dorgczen obcokrajowcom pism procesowych, przewidziany w art. 138 k.p.k., ktéry wymaga,
aby osoba przebywajaca za granica wskazala adresata dla dorgczef w kraju.

4. Postanowienie Sadu Najwyzszego z 12.02.2003 r.,I KK 55/02, LEX nr 75455

"Przebywac za granica" mozna badz stale, badZz czasowo i tre$¢ art. 391 § 1 k.p.k. nie daje
podstaw do takiego réznicowania przyczyn niemozno$ci przestuchania §wiadka na rozprawie.
Zgodnie zatem z regutami wykladni (lege non distinguente nec nostrum est distinguere)
nieuprawnione jest zwezanie zakresu stosowania przepisu art. 391 § 1 k.p.k. jedynie do
swiadkow majacych stale miejsce zamieszkania w Polsce. Rowniez przepisy Dziatu XIII
k.p.k. nie ograniczaja zakresu stosowania tego przepisu. Przeciwnie, przepis art. 585 in princ.
k.p.k. stanowi, ze w trybie migdzynarodowej pomocy prawnej dokonywa¢ mozna "czynnos$ci
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niezbednych". Skorzystanie z tego trybu byloby wigc niezbgdne, gdyby nie doszto w ogdle do
przestuchania os6b pokrzywdzonych (lub np. naocznego $wiadka przestgpstwa). Jezeli
natomiast sad dysponuje zlozonymi juz zeznaniami, to powiazanie tresci art. 391 § 1 1 585
k.p.k. prowadzi do wniosku, ze skorzystanie z mig¢dzynarodowej pomocy prawnej bedzie
niezbgdne wowczas, gdy zeznania §wiadka przebywajacego stale za granica sa niepeine lub
budza watpliwosci, a na podstawie innych dowodéw nie mozna dokona¢ ustalen
pozwalajacych na prawidlowe wyrokowanie w sprawie.

5. Postanowienie Sadu Najwyzszego z 08.02.2006 r., ITI KK 370/04, LEX nr 176060

Nie sposob zgodzi¢ si¢ z zatozeniem, ze dyspozycja art. 587 k.p.k. daje jakiekolwiek
podstawy do stawiania znaku rownosci migdzy "zasadami porzadku prawnego w
Rzeczypospolitej Polskiej" a szczegdétowa regulacja o charakterze niewatpliwie
porzadkowym, okre$lajaca w rozdziale 16 k.p.k. - kto, kiedy i w ktérym miejscu powinien
zosta¢ odnotowany w protokole okreslonej czynnos$ci procesowej. Gdyby bowiem
ustawodawca zmierzal do zastosowania wszystkich tych przepiséw w toku przeprowadzania
czynno$ci procesowej za granica, to wlasnie te normy wskazatby w art. 587 k.p.k.
Tymczasem poprzez odwotanie si¢ do "zasad porzadku prawnego" wyraznie wskazano, ze
chodzi o reguty natury ogdlniejszej. Na pewno trafne bgdzie objgcie zakresem tego pojgcia
szeregu gwarancji konstytucyjnych, a takze podstawowych zasad procesu karnego, takich jak
prawo do obrony, prawo do odmowy skladania wyjasnien, czy tez zakaz uzyskiwania dowodu
w warunkach wylaczajacych swobodg wypowiedzi (...)

6. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie 30.11.2004 r., IT AKa 234/04, KZS 2005/1/24

Do stosowania art. 587 k.p.k. (odczytywanie dowodéw sporzadzonych przez organy panstwa
obcego) nie jest konieczne aby procedura przestuchania $wiadka, biegtego itp. przez
uprawnione organy panstw obcych byla identyczna z procedura polska. Chodzi tylko o
og6lniejszy wymog, aby sposéb przeprowadzenia czynnosci procesowej nie byt sprzeczny z
zasadami porzadku prawnego w Rzeczypospolitej Polskie;j.

7. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 03.10.03 r., IT AKa 215/02, KZS 2002/10/55

Dopuszczalne jest odczytywanie protokotow zeznan zlozonych w postgpowaniu
przygotowawczym prowadzonym przez prokuratora panstwa obcego albo organ dziatajacy
pod jego nadzorem lub przed sadem panstwa obcego, cho¢by czynnosci te nie zostaly podjgte
na wniosek organéw polskich, jezeli sposéb wystuchania §wiadka nie byl sprzeczny z
zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskie;j.

8. Postanowienie Sadu Najwyzszego z 28.03.2002 r., V KKN 122/00, OSNKW 2002/7-
8/60

Dopuszczalne jest odczytanie na rozprawie w odpowiednim zakresie, na zasadach
okreslonych w art. 391 k.p.k., protokoléw zeznan $wiadka zlozonych przez niego w
postgpowaniu przygotowawczym, prowadzonym przez prokuratora panstwa obcego albo
organ dzialajacy pod jego nadzorem lub przed sadem panstwa obcego, jezeli sposob
przeprowadzenia tych czynno$ci nie jest sprzeczny z zasadami porzadku prawnego w
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Rzeczypospolitej Polskiej, mimo ze czynnosci te nie zostaly podjete na wniosek polskiego
sadu lub prokuratora (art. 587 k.p.k.) ani tez przed przejgciem $cigania (art. 590 § 4 k.p.k.).

9. Postanowienie Sadu Najwyzszego z 18.09.2001 r., V KKN 126/99, LEX nr 51664

Art. 587 k.p.k. dotyczy co prawda wprost protokotéw czynnosci dokonywanych na zadanie
polskiego sadu lub prokuratora, ale nie wynika z niego, w zadnym razie zakaz wykorzystania
materialéw wprawdzie nie sporzadzonych na taki wniosek, ale uzyskanych od organéw
panstw obcych na wniosek polskiego sadu lub prokuratora.

10. Wyrok Sadu Najwyzszego z 19.09.2000 r., V KKN 331/00, LEX nr 50992

1. Art. 237 k.p.k. dotyczy wylacznie podstuchu telefonicznego dokonywanego w toku
postgpowania toczacego si¢ w Polsce, 1 przewidziane w nim warunki formalne legalnos$ci
podstuchu (m.in. zarzadzanie go lub zatwierdzanie przez sad) nie moga by¢ wymagane przy
stwierdzaniu legalno$ci podstuchu dokonywanego przez organy innego panstwa. Legalno$¢
podstuchu telefonicznego dokonywanego przez organy obcego panstwa w ramach toczacego
si¢ tam postgpowania nalezy ocenia¢ wedlug przepisow obowiazujacych w panstwie, w
ktérym czynnos¢ ta jest dokonywana. Materialty pochodzace z takiej czynno$ci moga by¢,
zgodnie z art. 587 k.p.k., wykorzystywane w postgpowaniu toczacym si¢ w Polsce, jezeli
sposéb przeprowadzenia czynno$ci nie jest sprzeczny z zasadami porzadku prawnego w
Rzeczypospolitej Polskiej. Przepis ten wprost dotyczy wprawdzie protokoléw czynnosci
dokonywanych na zadanie polskiego sadu lub prokuratora, jednak nie wynika z niego, w
zadnym razie, zakaz wykorzystania materiatéw wprawdzie nie sporzadzonych na taki
wniosek, ale uzyskanych od organéw zagranicznych na wniosek polskiego sadu lub
prokuratora (...)
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ZALACZNIKI

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 stycznia 2002 r. w sprawie
szczegolowych czynnos$ci sadéw w sprawach z zakresu migdzynarodowego postepowania
cywilnego oraz karnego w stosunkach migdzynarodowych (wyciag)

Dziat 1
Przepisy wstepne

§ 1. Rozporzadzenie okresla szczegétowe czynnoSci sadéw w sprawach z zakresu
migdzynarodowego postgpowania cywilnego oraz karnego w stosunkach migdzynarodowych,
w tym:

1) uwierzytelnianie dokumentéw przeznaczonych do uzytku za granica,

2) sposéb wykonywania czynno$ci dotyczacych osob korzystajacych z immunitetéw i
przywilejéw dyplomatycznych i konsularnych oraz czynnosci z udzialem tych oséb,

3) czynnosci zwigzane ze stawiennictwem przed sadami,
4) tryb ustalania obywatelstwa,

5) szczegbtowy tryb wystgpowania o pomoc prawng i udzielania takiej pomocy sadom i
innym organom panstw obcych,

6) szczegotowy tryb wystepowania o wydanie oséb $ciganych lub skazanych,
7) inne formy wspdtpracy w sprawach karnych.

Dzial 11
Przepisy wspélne w sprawach cywilnych i karnych
Rozdziat 1
Przepisy ogolne

§ 3. O wszystkich sprawach, w ktérych strona jest panstwo obce lub jego organy, sady
zawiadamiaja Ministra Sprawiedliwos$ci, przesytajac jednoczesnie akta sprawy.

§ 4. ¥ Pisma przeznaczone do dorgczenia badz uzytku za granica sporzadza si¢ wytacznie
pismem maszynowym, nie uzywajac skrotow nazw aktéw prawnych, instytucji lub organéw
ani innych skrétéw.

§4'. @ Czynnosci w zakresie obrotu prawnego z zagranica wykonuje si¢ poza zwykla
kolejnoscia spraw, w szczegdlnosci gdy wniosek zostal oznaczony przez organ wzywajacy
jako pilny.
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§ 5. @ Wystepujac do Ministra Sprawiedliwoéci o udzielenie tekstu prawa obcego oraz
wyjasnienie obcej praktyki sadowej lub innych watpliwos$ci, sad wskazuje date, na ktéra stan
prawny winien zosta¢ ustalony, oraz przesyta akta sprawy.

§ 6. Wnioski sadéw lub innych organéw panstw obcych o udzielenie pomocy prawnej
wykonuja sady rejonowe w jezyku polskim.

§ 7. Przekazujac wniosek o udzielenie pomocy prawnej sadowi wilasciwemu, sad
informuje o tym organ wzywajacy.

§ 8. 1. Jezeli wniosek o dokonanie czynno$ci w drodze pomocy prawnej nie odpowiada
warunkom formalnym, a w szczegdlnosci gdy nie zataczono wymaganego ttumaczenia, sad
zwraca wniosek organowi wzywajacemu celem uzupelnienia lub wystepuje o usunigcie
brakéw we wskazanym terminie.

2. Jezeli wykonanie wniosku o dokonanie czynnos$ci w drodze pomocy prawnej nie jest
mozliwe w catosci, nie usunigto jego brakéw we wskazanym terminie lub odméwiono jego
wykonania, sad zwraca wniosek organowi wzywajacemu we wilasciwym trybie, informujac o
przyczynach niewykonania wniosku. W przypadku gdy jest to mozliwe, nalezy zaproponowac
organowi wzywajacemu mozliwy do przyjecia dla obu stron sposéb rozwigzania zaistniatego
problemu.

3. W przypadku gdy prawdopodobne jest, ze wniosek o dokonanie czynnosci w drodze
pomocy prawnej nie bedzie wykonany w cato$ci lub w czgéci w terminie wskazanym we
whniosku, sad informuje o tym niezwlocznie organ wzywajacy.

§ 9. Na zyczenie organu wzywajacego, lub gdy wynika to z przyjetej praktyki, sad, ktéry
wykonuje wniosek o pomoc prawna, potwierdza przyjecie wniosku, wskazuje numer telefonu
i telefaksu, a w miar¢ mozliwosci, takze osobg odpowiedzialng za wykonanie wniosku i adres
poczty elektronicznej, oraz udziela innych niezbednych informacji.

§ 10. 1. Wniosek o udzielenie pomocy prawnej sporzadza si¢ w jezyku polskim.

2. Jezeli wniosek, o ktérym mowa w ust. 1, ma by¢ wykonany przez sad lub inny organ
panstwa obcego, do wniosku dotacza si¢ sporzadzone przez tlumacza przysiggtego
thumaczenie na jezyk urzgdowy panstwa wezwanego, a jezeli w panstwie wezwanym
obowiazuje kilka jezykéw urzedowych, na jeden z jezykow urzgdowych miejsca, w ktérym
ma zosta¢ udzielona pomoc prawna, albo na inny jezyk wskazany przez to panstwo.

§ 11. 1. W przypadku wniosku o dorgczenie pism do wniosku dotacza si¢ sporzadzone
przez ttumacza przysigglego tlumaczenie pism podlegajacych dorgczeniu na jgzyk urzgdowy
panstwa wezwanego, a jezeli w panstwie wezwanym obowiazuje kilka jezykéw urzgdowych,
na jeden z jezykéw urzegdowych miejsca, w ktérym ma zosta¢ dokonane dorgczenie, albo na
inny jezyk wskazany przez to panstwo.

2. W przypadku gdy dorgczenie ma nastapi¢ przez zwykle oddanie pism adresatowi,
tlumaczenia nie dolacza sie¢.
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§ 12. Wniosek o udzielenie pomocy prawnej mozna oznaczy¢ jako pilny i okresli¢
termin, w jakim powinien zosta¢ wykonany, uzasadniajac przyczyne, dla ktérej wniosek tak
0Znaczono.

§ 13. Sad polski, sporzadzajac wniosek, rozwaza, czy nie dotyczy on czynnosci, ktérych
dokonanie mogtoby naruszy¢ suwerenno$¢, bezpieczefistwo, porzadek publiczny lub inne
podstawowe interesy panstwa wezwanego.

§ 14. 1. Pisma podlegajace wystaniu do organdw zagranicznych, przedstawicielstw
dyplomatycznych lub urzedéw konsularnych panstw obcych w Rzeczypospolitej Polskiej
badz przedstawicielstw dyplomatycznych lub urzedéw konsularnych Rzeczypospolitej
Polskiej podpisuje sedzia.

2. Pod podpisem wpisuje si¢ pismem maszynowym imi¢ i nazwisko oraz stanowisko
stuzbowe osoby podpisujacej lub umieszcza si¢ stempel zawierajacy te dane oraz pismo
opatruje si¢ pieczecia urzgdowa.

3. Pisma sadu rejonowego przesyta si¢ do prezesa sadu okrggowego w celu nadania im
dalszego biegu.

§ 15. 1. Dokumenty dotacza si¢ do pism w formie odpisow.

2. W razie konieczno$ci przestania oryginatu dokumentu, w aktach pozostawia si¢ odpis
dokumentu.

3. Zataczniki taczy si¢ z pismem, tak aby nie bylo niebezpieczenstwa ich utraty lub
zamiany. Liczbg i rodzaj zalacznikéw wymienia si¢ w przesylanym piSmie. Fotografie, karty
z probkami pisma i inne tego rodzaju materialy nakleja si¢ na arkuszu papieru, wskazujac,
jaka osobg lub przedmiot przedstawiaja.

§ 16. Korespondencj¢ niedotyczaca pomocy prawnej, otrzymang przez sady rejonowe
bezposrednio od sadéw i innych organéw panstwa obcego oraz od przedstawicielstw
dyplomatycznych lub urzedéw konsularnych panstw obcych w Polsce przesylta si¢ do wgladu
prezesowi sadu okrggowego, wraz z odpowiedzia przygotowang w jezyku polskim, w celu
nadania dalszego biegu.

§ 17. Prezes sadu lub jego zastgpca sprawuje nadzér nad sprawami dotyczacymi obrotu
prawnego z zagranica, a w szczegOlnosci kontroluje terminowo$¢ oraz przestrzeganie
przepisow obowiazujacych przy zatatwianiu tych spraw.

§ 18. 1. Pisma podlegajace wystaniu za granic¢ prezesi sadéow okrggowych i prezesi
sadow apelacyjnych kieruja do:

1) Ministra Sprawiedliwosci, jezeli maja by¢ wystane do panstwa, z ktérym zawarta jest
umowa migdzynarodowa przewidujaca porozumiewanie si¢ sadow za posrednictwem
organdw centralnych, lub do panstwa, z ktérym brak jest stosunkow dyplomatycznych,
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2) wilasciwych sadow lub innych organdéw panstw, z ktérymi zawarto umowy
migdzynarodowe przewidujace bezposrednie porozumiewanie si¢ sadow,

3) przedstawicielstwa dyplomatycznego lub urzedu konsularnego Rzeczypospolitej Polskiej,
w pozostatych przypadkach.

2. Wnioski o wydanie os6b $ciganych lub skazanych, o przejecie lub przekazanie
Scigania karnego oraz o przejecie lub przekazanie oséb skazanych do wykonania wyroku
kieruje si¢ w trybie okreslonym w ust. 1 pkt 1.

§ 19. 1. W przypadku gdy prosba osoby zamieszkatej lub majacej siedzibg za granica
dotyczy wydania dokumentéw albo udzielenia informacji poza toczacym si¢ postgpowaniem
sadowym, od ktorych nalezy si¢ oplata sadowa lub inna optata, odpowiedz dla
wnioskodawcy, wraz z przygotowanym dokumentem, przesyla si¢ za posrednictwem prezesa
sadu okregowego razem z pismem przewodnim, sporzadzonym w dwoéch egzemplarzach, z
ktérych jeden adresuje si¢ do prezesa sadu okrggowego, a drugi do przedstawicielstwa
dyplomatycznego lub urze¢du konsularnego Rzeczypospolitej Polskiej. W pisSmie przewodnim
nalezy zamie$ci¢ prosbe o dorgczenie korespondencji za pobraniem naleznych opfat.

2. Jezeli w imieniu osoby, o ktérej mowa w ust. 1, zwraca si¢ przedstawicielstwo
dyplomatyczne lub urzad konsularny jej panstwa w Polsce, dokument przesyla si¢ temu
przedstawicielstwu lub urzedowi za posrednictwem prezesa sadu okregowego, wskazujac
rachunek bankowy sadu, na ktéry nalezy dokona¢ wplaty.

Rozdziat 3

Zasady korespondencji z przedstawicielstwami dyplomatycznymi i urzedami
konsularnymi panstw obcych w Polsce

§ 23. W razie bezposredniego zwrdcenia si¢ do sadu przez przedstawicielstwa
dyplomatyczne wykonujace funkcje konsularne oraz urzedy konsularne panstw obcych w
Polsce, sady, niezwlocznie po zatatwieniu lub wyjasnieniu sprawy, udzielaja odpowiedzi w
ten sposéb, ze sady rejonowe przesylaja ja przez prezesa sadu okrggowego, natomiast sady
okregowe i apelacyjne - przez prezeséw tych sadéw.

§ 24. Jezykiem urzgdowym dla korespondencji migdzy przedstawicielstwami
dyplomatycznymi i urzgdami konsularnymi panstw obcych w Polsce a sadami jest jezyk
polski.

§ 25. W przypadku skierowania pisma przez przedstawicielstwo dyplomatyczne lub
urzad konsularny panstwa obcego w Polsce do niewlasciwego miejscowo sadu, pismo to
przekazuje si¢ niezwlocznie wilasciwemu sadowi, zawiadamiajac o tym bezposrednio
nadawce.
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Rozdziat 5
Wzywanie stron, §swiadkow i bieglych zamieszkalych za granica

§ 32. 1. W razie koniecznosci wezwania do osobistego stawiennictwa na rozprawe przed
sadem polskim osoby zamieszkalej za granica w celu przestuchania jej w charakterze strony,
swiadka lub bieglego badz dokonania konfrontacji, sad wysyta do tej osoby wezwanie do
dobrowolnego stawiennictwa, w trybie okreslonym w § 18.

2. 19 Wezwanie, o ktérym mowa w ust. 1, nie moze zawiera¢ zagrozenia kara
porzadkowa lub innymi $rodkami przymusu. W wezwaniu zamieszcza si¢ pouczenie o tym,
Ze osoba wzywana, na jej zadanie, otrzyma w wysokosci okreslonej prawem polskim zwrot
wydatkéw koniecznych zwigzanych ze stawiennictwem do sadu, w tym kosztéw przejazdu,
utrzymania i noclegu oraz réwnowarto$¢ utraconego zarobku z powodu stawiennictwa na
wezwanie sadu, oraz pouczenie o mozliwos$ci przyznania jej przez sad wzywajacy zaliczki na
koszty podrézy i na utrzymanie w miejscu przestuchania.

Rozdziatl 6

Doreczanie wezwan stronom, $wiadkom i bieglym do osobistego stawiennictwa przed
sadami panstw obcych

§ 33. 1. Dorgczajac osobie przebywajacej w Rzeczypospolitej Polskiej wezwanie sadu
panstwa obcego do dobrowolnego osobistego stawiennictwa w celu ztoZzenia zeznan w
charakterze strony, $wiadka lub bieglego, sad wezwany informuje osobg¢ wzywana o
mozliwosci uzyskania pouczenia o przystugujacych jej stosownie do umoéw
migdzynarodowych, ktérych Rzeczpospolita Polska jest strona, lub przepiséw odrebnych
uprawnieniach na wypadek stawiennictwa przed sadem wzywajacym.

2. Pouczenia, o ktérych mowa w ust. 1, dokonuje sad wezwany.

§ 34. Pouczenie, o ktérym mowa w § 33, dotyczy:

1) ochrony prawnej, na podstawie ktérej swiadek lub biegly, bez wzgledu na posiadane
obywatelstwo, nie moze by¢ w panstwie wzywajacym pociagnigty do odpowiedzialnos$ci
karnej ani aresztowany, ani nie moze odbywac jakiejkolwiek kary orzeczonej przez sad z
powodu przestgpstwa bedacego przedmiotem postgpowania, w zwigzku z ktérym zostat
wezwany, ani z powodu innego przestgpstwa popelnionego przed przekroczeniem granicy
panstwa wzywajacego, ani w zwiazku ze zlozeniem zeznania,

2) utraty ochrony okre$lonej w pkt 1, jezeli Swiadek lub biegly nie opusci terytorium
panstwa wzywajacego w terminie okreslonym w umowie migdzynarodowej, liczonym od
czasu, gdy sad, ktory go wezwal, zawiadomi go, ze obecnosc¢ jego stata si¢ zbedna, chyba
ze nie mogtby opuscic terytorium tego panstwa z przyczyn od niego niezaleznych,

3) mozliwosci przyznania $§wiadkowi lub bieglemu przez sad wzywajacy zaliczki na
pokrycie kosztéw podrézy i kosztow utrzymania,
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4) prawa zadania przez $wiadka lub biegtego od sadu wzywajacego zwrotu wydatkéw
zwigzanych ze stawiennictwem, na ktére nie zostala wyptacona zaliczka, oraz
réwnowartos$ci utraconego zarobku.

Dziat IV
Postgpowanie w sprawach karnych ze stosunkéw migdzynarodowych

Rozdzial 1

Whioski sadow polskich o dokonanie czynnosci w drodze pomocy prawnej

§ 57. 1. Wniosek o przestuchanie stron, w tym oskarzonych oraz $wiadkéw lub biegtych
w sprawach karnych, powinien zawierac:

1) oznaczenie organu wzywajacego, wlacznie ze wskazaniem numeru telefonu i telefaksu, a
w miar¢ mozliwosci takze wtasciwej osoby i adresu poczty elektronicznej,

2) przedmiot i podstawe wniosku,

3) imig, nazwisko, dat¢ i miejsce urodzenia, miejsce zamieszkania lub pobytu, imiona
rodzicOw oraz obywatelstwo osoby, o ktdrej przestuchanie si¢ wnosi,

4) imi¢ i nazwisko oskarzonego,

5) w razie potrzeby, prosb¢ o dopuszczenie do udzialu w czynnosci przedstawicieli
zainteresowanych organéw lub oséb,

6) prosbe o dokonanie odpowiedniego pouczenia osoby przestuchiwane;j.
2. Do wniosku dotacza sie:

1) teksty pouczen,

2) listg pytan, ktore nalezy zada¢ osobie przestuchiwanej,

3) zwigzly opis stanu faktycznego sprawy.

3. Wniosek o przestuchanie $wiadka lub bieglego przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnosci na odleglos¢ powinien ponadto zawierac:

1) przyczyng, dla ktérej przestuchanie ma odby¢ si¢ w tej formie,

2) informacje, ze prawo polskie nie wymaga zgody osoby, ktéra ma by¢ przestuchana w tej
formie,

3) w razie potrzeby, prosbe o zapewnienie udziatu ttumacza.

4. Wz6r wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, okre$la zatacznik nr 23 do rozporzadzenia.
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§ 58. Wniosek o przeprowadzenie innych czynnosci dowodowych lub o udostgpnienie
akt, dokumentéw oraz informacji o karalno$ci oskarzonych powinien zawiera¢ informacje
okreslone w § 57 ust. 1 pkt 1,2,415.

§ 59. 1. Wniosek o czasowe przekazanie osoby pozbawionej wolno$ci za granica do
osobistego stawiennictwa przed sadem w celu przesluchania w charakterze $wiadka,
przeprowadzenia konfrontacji lub dokonania z jej udzialem innej czynno$ci procesowe]
powinien zawiera¢, oprocz informacji wymienionych w § 57 ust. 1 pkt 1-4, zapewnienie, ze
osoba ta bedzie pozbawiona wolno$ci do chwili przekazania jej organom panstwa wezwanego
po wykonaniu wniosku.

2. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, ponadto dotacza si¢ wniosek o dorgczenie
osobie, ktérej on dotyczy, wezwania do stawiennictwa wraz z odpisem postanowienia o
umieszczeniu jej w polskim zakladzie karnym lub areszcie $Sledczym na czas pobytu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

§ 60. Jezeli zachodzi potrzeba dorgczenia pism osobom przebywajacym za granica i
instytucjom majacym siedzibe za granica, sad sporzadza wniosek o dorgczenie, wedtug wzoru
okreslonego w zataczniku nr 24 do rozporzadzenia.

§ 61. 1. Sad moze zarzadzi¢ dokonanie dorgczenia pisma osobie przebywajacej za
granica, w nastgpujacy sposob:

1) przez zwykle oddanie pisma, jezeli adresat zgodzi si¢ dobrowolnie je przyjac,

2) w formie przewidzianej przez prawo wewngtrzne panstwa wezwanego, jezeli sad uzna, ze
pismo powinno by¢ dorgczone nawet w razie odmowy dobrowolnego przyjecia go przez
adresata,

3) w formie szczegdlnej, jezeli forma ta nie jest sprzeczna z prawem panstwa wezwanego.

2. W wezwaniu do stawiennictwa zamieszcza si¢ pouczenie, ze osoba wzywana moze
otrzymac zwrot kosztow przejazdu w obie strony, kosztéw utrzymania i noclegu, oraz o tym,
7ze mozna przyzna¢, na jej zadanie, odszkodowanie za zarobek utracony z powodu
stawiennictwa na wezwanie sadu.

3. (uchylony).

§ 61'. Do wnioskéw sadéw polskich o dokonanie czynno$ci w drodze pomocy prawnej
przepisy § 39, 40, 42-44 i 46 stosuje si¢ odpowiednio.
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WNIOSEK
o dokonanie czynnosci w sprawie karnej
REQUEST
for taking action in a criminal matter
DEMANDE
d'accomplissement d'acte dans une affaire pénale

Okreslenie, adres, numer telefonu i telefaksu Okreslenie i adres organu wezwanego
oraz sygnatura sprawy organu wzywajacego Name and address of Requested Authority
Name, address, phone/fax nos. and case number Désignation et adresse de I'autorité requise

of Requesting Authority
Désignation, adresse, no. de téléphone et fax,
no. de l'affaire de l'autorité requérante

W zwiazku z postepowaniem Karnym PrzeCiWKO ............ccccoiiiiiiiiiiiiiiieie et e
In connection with the criminal proceedings instituted against

Dans une procédure pénale engagée a l'encontre de

ch'é'r'g'édl L
pour

na podstawie POStANOWIEN AT, ...
Pursuant to the provision(s) of Article
comformémont aux dispositions de I'article

organ wzywajacy uprzejmie wnosi o:
The Requesting Authority kindly requests:
I'autorité requérante a I'honneur de demander de:

A) O dokonanie nastepujacej CZYNNOSCI ™ ............cco..cvecucueeecieeeeieeeeeseeees e
that the following achong ) be taken’)
accomplir I'acte suivant

U niezwtoczne nadestanie organowi wzywajacemu niezbednych dokumentéw potwierdzajacych fakt
dokonania czynnosci
that (a) requisite document( ) certifying that the requested action has been taken to be transmitted to the
Requesting Authomy
envoyer sans delai a I'autorité requérante les documents prouvant I'accomplissement de I' acte’

B) (] przestuchanie nizej wskazanej osoby w charakterze:
that the subject be interviewed/interrogated as a/an):
d'entendre la personne suivante en tant que”:

U swiadka”) U] oskarzonego) O biegle?o U innej strony”)
witness ) accused*; expert /) other party )*
témoin’’ l'accusé I expert I'autre partie )

IMIQ T NAZWISKO ...ttt et s
first name and last name/prenom et nom

= Lo 1= USSR
address/I'adresse

Organ wzywajacy prosi, aby przed przestuchaniem zapoznano osobe z trescig pouczen zatagczonych do
niniejszego wniosku, a Swiadka uprzedzono ponadto o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych
zeznan.

The Requesting Authority submits that aforementioned shall, prior to the interview/interrogation, be
duly instructed on the information herewith and, if a witness, be cautioned that testifying falsely will
subject him/her to criminal liability.
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L'autorité requérante a I'honneur de demander de bien vouloir faire part a la personne a entendre de la
portée des instructions jointes a ladite requete et de 'avertir de la responsabilité pénale qu'elle encoure
en cas de fausses déclarations.

Podczas przestuchania nalezy zada¢ pytania wedtug zataczonej listy.

During the interview/interrogation queries should be put in keeping with the enclosed list.
Pendant l'interrogation les questions doivent étre posées selon la liste jointe.

Organ wzywajacy wnosi o:

The Requesting Authority requests:

L'autorité requérante demande de:

0 wczesniejsze powiadomienie o terminie i miejscu wykonania wniosku, gdyz w_przestuchaniu chca
uczestniczy¢ przedstawiciele strony wzywajacej (wskazani w zataczonej liscie),
that it be promptly informed of the time and place of the execution of this request so that its officials
(as listed in the enclosure) may be present at the interview/interrogation,”

I'information préalable de la date et du lieu de I'exécution de la demande car les re;)resantants de la
partie requérante (mentionnés dans la liste) souhaitent participer a l'interrogation,

0 wyrazenie zgody na wziecie przez przedstawicieli strony wzywajacej udziatu w przestuchaniu osoby,’
that the Reciuesting Authority's officials be permitted to be present at the interview/interrogation of
the subject,
donner I'accord pour la participation a l'interrogation des représentants de la partie requérante,’

O niezwloczne nadestanie tresci zeznan organowi wzywajacemu.”
that the test|mony by the subject be promptly delivered to the Requesting Authority.
envoi immédiat a l'autorité requérante du contenu de linterrogation.

C) [J Sprawa jest szczegolnie pilna, poniewai:*)
This matter is particularly urgent because:” .
Cette affaire est particulierement urgente car?

O a) oskarzony jest tymczasowo areskztowany,’)
a) the accused person is in custody,” X
a) l'accusé est en détention provisoire,’

Q b) termin rozprawy zostat wyznaczony na dzieﬂr’f ........................................................................................
b) the date of the court hearing is set down for,”
b) la date de l'audience a été prévue pour,”

Q c) zbliza sie termin przedawnienia. )
c) the offence will soon be time-barred.”
c) le délai de la prescription s'approche.”

Lista dokumentow:

List of documents:

Liste de documents:

1) tekst pouczen
Contents of information
contenu des instructions

2) BISTA PYLAN O ... e e e e s s
List of questions to be addressed by
liste des questions a

3) zwiezly opis stanu faktycznego
Brief statement of facts
un exposeé des faits en brief

SPOrzadzonNOo W ..........coceiriiiiiiiieiie e
Done at/Fait a

ANIA/ON/IE ...

" (nazwisko, podpis i piecze¢)
(name, signature and seal)
(nom, signature et sceau)

“) Wiasciwe zaznaczyé.
Cross where applicable.
Cocher la case correspondante.
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WNIOSEK
o doreczenie za granica dokumentéw sadowych w sprawie karnej
REQUEST
for service abroad of documents in a criminal matter
DEMANDE
de remise a I'étranger des actes judiciaires dans une affaire pénale

Okreslenie, adres, numer telefonu i telefaksu oraz Okreslenie i adres organu wezwanego
sygnatura sprawy organu wzywajacego Name and address of Requested Authority
Name, address, phone/fax nos. and case number Désignation et adresse de I'autorité requise
of Requesting Authority

Désignation, adresse, no. de téléphone et fax,
no. de l'affaire de l'autorité requérante

In connection with the criminal proceedings instituted against
Dans une procédure pénale engagée a I'encontre de

charged with
pour

na podstawie POSTANOWIEN @IT. ..............oooiiiiii i e
Pursuant to the provision(s) of Article
comformémont aux dispositions de I'article

organ wzywajacy ma zaszczyt przesta¢ organowi wezwanemu nizej wymienione dokumenty (w dwoch
egzemplarzach) z prosba o bezzwtoczne doreczenie jednego egzemplarza adresatowi:

It is our privilege to deliver to the Requested Authority the documents as listed below (in duplicate) and fur-
ther request that the person to be served be given one copy forthwith:

I'autorité requérante a I'honneur de transmettre a I'autorité requise les documents suivants (en deux exempla-
ires) en la priant de bien vouloir remettre sans délai un de ces exemplaires au destinataire:

IMIQ T NAZWISKO ... h e h e e e s h e b e e e e e e e e e s aesae s en s e e e sae e
First name and last name
prenom et nom

= Lo [ (=T OO SPPPPPPRTPRII
address
I'adresse

w nastepujacej formie:
In the following manner:
en forme suivante:

a) przez zwykle oddanie pism adresatowi, ~
a) by simple transmission of the writ or record to the person to be served, 9
a) la simple transmission de I'acte ou de la décision au destinataire, ”

b) w formie przewidzianej przez prawo wewnetrzne panstwa wezwanego dla tego rodzaju doreczen,”

b) in the manner provided for the service of analogous documents under the law of Requested State,”
b) dans la forme prevue par la Iégislation de I'Etat requis pour les significations analogues,
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c) w nastepujacej formie szczegélnej, zgodnej z prawem paristwa wezwanego
c) in a special manner consistent with the law of Requested State:"
c) dans la forme spéciale suivante compatible avec la égislation de I'Etat requis:’

Organ wezwany proszony jest o zwrot niniejszego wniosku wraz z uprzednio wypetnionym potwierdzeniem
doreczenia organowi wzywajacemu.

The Requested Authority is kindly requested to return the enclosed duplicate hereof and the proof of service
to the Requesting Authority.

L'autorité requise est priée de bien vouloir renvoyer a l'autorité requérante I'exemplaire supplémentaire de cet-
te requéte avec la preuve de la remise remplie.

Lista dokumentow:
List of documents:
Liste de documents:

Zwiezly opis stanu faktycznego.
Brief statement of facts.
Un expose des faits en brief.

SPOrzadzonNo W ..........cooveiiieiiiiiiie i
Done at/Fait a

ANIa/ON/IE ..o

(nazwisko, podpis i pieczec)
(name, signature, seal)
(nom, signature, sceau)

") Wiasciwe zaznaczyé.
Cross where applicable.
Cocher la case correspondante.
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Potwierdzenie doreczenia
Proof of service
La preuve de la de remise

Nizej wskazany organ ma zaszczyt poswiadczyc¢:
The undersigned authority has the honour to certify:
L'authorité soussignée a I'honneur de certifier:

1. ze wniosek zostat wykonany
that the service was effected”
qu' il été donné suite a la demande

—dnia (data) ..........cccooviiiii W (MIEJSCOWOSE) ...ttt e
on (date)/le (date) at (place)/a (lieu)

— w jednej z nastepujacych form:
— in one of the following manners:
— dans une des formes indiquées ci-aprés:

a) przez zwykle oddanie pism adresatowi, ’
a) by simple transmission of the writ or record to the person to be served,”
a) la simple remise au destinataire,”

b) w formie przewidzianej przez prawo wewnetrzne parnstwa wezwanego dla tego rodzaju doreczenz’
b) in the manner provided for the service of analogous documents under the law of Requested State,’
b) dans la forme prevue par la législation de I'Etat requis pour les significations analogues,”

c) w nastepujacej formie szczegdlnej, zgodnej z prawem panstwa wezwanego: "
¢) in a special manner consistent with the law of Requested State: K
c) dans la forme spéciale suivante, pour autant que celle-ci soit compatible avec la législation de I'Etat requis:”)

Dokumenty wymienione we wniosku zostaly doreczone:
The documents concerned have been served upon:
Les documents indiquées dans la demande ont été remis a:

a) adresatowi/the person to be served/au destinataire”,
b) innej osobie, a mianowicie:/other person i.e./4 une autre personne:’
— (Nazwisko i StoSUNEK dO @dreSata) .............ceeiiiiiiiiiii e
(name and relationship/nom et lien de parenté)

2. ze wniosek nie mogt byé wykonany z nastepujacych przyczyn’:
that the service could not have been effected for the following reasons”:
la remise n' a pas pu se faire pour les motifs suivants

Prosze zwréci¢ do/Please return to/prié de renvoyer  Sporzadzono W ...............cccociriininiciiiiieciinecee e
Done at/Fait a

Nazwa, adres i numer sprawy ANIA/ON/IE . e
organu wzywajacego

(nazwisko, podpis i pieczeé/name, signature, seal/nom, signature, sceau)

(Wypetnia sad polski wystepujacy o dorgczenie) ") Wiasciwe zakresli¢/Cross where aplicable/cocher la case correspondante.
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WSPOLNE DZIALANIE

z dnia 29 czerwca 1998 r.

przyjete przez Rade na podstawie artykulu K.3 Traktatu o Unii Europejskiej, w sprawie
stosowania dobrej praktyki we wzajemnej pomocy prawnej w sprawach karnych
(98/427/WSiSW) (Dz.U.UE L z dnia 7 lipca 1998 r.)

RADA UNII EUROPEIJSKIEJ,
uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. K.3 ust. 2 lit. b),

uwzgledniajac sprawozdanie grupy wysokiego szczebla w sprawie przestgpczosci
zorganizowanej ", zatwierdzone przez Rade Europejska zebrana w Amsterdamie w dniach 16
117 czerwca 1997 r., w szczeg6lnosci zalecenie nr 16 sprawozdania,

uwzgledniajac wnioski z seminarium na temat: "Polepszenie wspoipracy sadowej i
ochrona praw cztowieka", ktére odbyto si¢ w Luksemburgu w dniach 1 i 2 pazdziernika 1997
r.,

uwzgledniajac wspélne dziatanie 98/428/WSiSW z dnia 29 czerwca 1998 r., przyjete
przez Rade na podstawie art. K.3 Traktatu o Unii Europejskiej, w sprawie utworzenia
Europejskiej Sieci Sadowej ¥, w szczegdlnosci art. 41 5,

uwzgledniajac Europejska Konwencj¢ o wzajemnej pomocy w sprawach karnych z dnia
20 kwietnia 1959 r., inne obowiazujace konwencje w tym zakresie oraz projektowang
konwencj¢ o wzajemnej pomocy w sprawach karnych migdzy Panstwami Cztonkowskimi,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

niezbgdne jest poczynienie dalszych praktycznych ulepszen dotyczacych stosowania
wzajemnej pomocy prawnej migdzy Panstwami Czlonkowskimi, szczegdlnie do celéw
zwalczania powaznej przestepczosci,

analizujac  poglady Parlamentu Europejskiego @, w nastgpstwie konsultacji

przeprowadzonych przez przewodniczacego zgodnie z art. K.6 Traktatu,
PRZYJMUIJE NINIEJSZE WSPOLNE DZIALANIE:
Artykut 1
Deklaracje dobrej praktyki
1. Kazde Panstwo Cztonkowskie, w okresie 12 miesigcy od dnia wejScia w zycie

niniejszego wspdlnego dzialania, sktada w Sekretariacie Generalnym Rady Unii Europejskiej
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deklaracje postgpowania zgodnie z dobra praktyka w wykonywaniu wnioskéw, z

uwzglednieniem przekazywania wynikéw otrzymanych z innych Panstw Cztonkowskich i

wysylania wnioskéw do innych Panstw Cztonkowskich w pomocy prawnej w sprawach
karnych.

2. Sekretariat Generalny Rady ttumaczy deklaracje okre§lone w ust. 1 na jezyki urzgdowe

Wspdlnoty i przekazuje thtumaczenia Panstwom Cztonkowskim.

3. Bez uszczerbku dla projektowanej konwencji o wzajemnej pomocy w sprawach

karnych migdzy Panstwami Czlonkowskimi oraz zgodnie z deklaracja zataczona do

niniejszego wspolnego dziatania, deklaracje kazdego Panstwa Cztonkowskiego, okre§lone w

ust. 1, zgodnie z jego prawem krajowym i procedurami prawnymi, zawieraja zobowiazania w
celu popierania nast¢pujacych praktyk:

a)

b)

c)

d)

potwierdzania wszystkich wnioskdw o pomoc prawna i pisemnych zapytan zwiazanych
z wykonywaniem wnioskéw o pomoc prawna, w przypadku gdy wnioskujace Panstwo
Czlonkowskie wystepuje z wnioskiem o potwierdzenie, o ile odpowiedZ merytoryczna
nie jest wystana niezwlocznie; wnioskujace Panstwo Cztonkowskie moze nie wymagac
potwierdzenia, o ile wniosek nie jest przez Panstwo Czlonkowskie oznaczony jako
"pilne" lub, zgodnie z zamiarem Panstwa Czlonkowskiego, potwierdzenie nie jest
konieczne w $wietle okolicznosci danej sprawy;

przy potwierdzaniu wnioskéw i zapytan okreslonych w niniejszym ustgpie, dostarczania
wystepujacej z wnioskiem wiladzy informacji o nazwisku i szczegdétach kontaktu z
wladzami oraz, jezeli to mozliwe, osobami odpowiedzialnymi za wykonanie wniosku,
tacznie z numerami telefonu i faksu;

przyznawania pierwszefstwa, o ile nie jest to sprzeczne z prawem Panstwa
Czlonkowskiego, do ktérego wystapiono z wnioskiem o pomoc prawng, wnioskom
wyraznie oznaczonym przez wladz¢ wnioskujaca jako 'pilne"; w Panstwie
Cztonkowskim, do ktérego wystapiono z wnioskiem o pomoc prawna, postgpowania z
wnioskami oznaczonymi albo nieoznaczonymi jako "pilne", nie mniej korzystnie, niz z
poréwnywalnymi zapytaniami, z ktérymi wystgpuje si¢ w tym Panstwie Cztonkowskim
w imieniu wiladz tego Panstwa;

w przypadku gdy wniosek o pomoc prawna nie moze by¢ w calosci lub w czesci
wykonany, przedktadania wtadzom wnioskujacego Panstwa Cztonkowskiego pisemnego
lub ustnego sprawozdania zawierajacego wyjasnienie w sprawie przeszkod oraz, w
miar¢ mozliwosci, przedstawiania wladzom wnioskujacym propozycji wspdlnego
rozpatrzenia z wladza wnioskujaca mozliwosci zlikwidowania przeszkod;

w przypadku gdy mozna przewidzie¢, ze wniosek o pomoc prawng nie moze by¢
wykonany albo nie moze by¢ w catosci wykonany w nieprzekraczalnym terminie,
ustalonym przez wnioskujace Panstwo Cztonkowskie oraz gdy utrudni to procedurg
sadowa we wnioskujacym Panstwie Czlonkowskim, niezwlocznego przedstawiania
wladzom Panstwa Cztonkowskiego pisemnego lub ustnego sprawozdania, i wszelkich
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dalszych sprawozdan, o ktére wystgpuja wiadze Panstwa Czlonkowskiego,
zawierajacych  wyjasnienia, kiedy  wnioskowana pomoc prawna  bedzie
najprawdopodobniej udzielona;

f)  przedkladania wnioskéw o pomoc prawng niezwlocznie po ustaleniu potrzeby
niezbednej konkretnej pomocy prawnej oraz, gdy wniosek jest oznaczony jako "pilne"
lub ustalono nieprzekraczalny termin, wyjasniania powodéw pilnosci lub
nieprzekraczalno$ci terminu; deklaracja zawiera zobowiazanie do nieoznaczania jako
"pilne" wnioskéw mniejszej waznosci;

g) zapewniania, aby wnioski o pomoc prawna byly przedktadane zgodnie z odpowiednim
Traktatem lub innymi uzgodnieniami migdzynarodowymi;

h) przy przedkladaniu wnioskéw o pomoc prawng, dostarczania wladzom, do ktérych
wystepuje sie z wnioskiem, informacji o nazwisku i szczegétach kontaktu lacznie z
numerami telefonu i faksu, wtadz wnioskujacych oraz, jezeli to mozliwe, osobie
odpowiedzialnej za wystapienie z wnioskiem.

4. Kazde Panstwo Czlonkowskie przedstawia swoja deklaracje sadowym Ilub innym
wlasciwym wladzom, zwracajac si¢ do nich o poparcie, w granicach ich kompetencji,
srodkéw pomocy prawnej niezb¢dnych w celu jej wdrozenia.

5. Kazda deklaracja ztozona zgodnie z niniejszym artykutem, z zastrzezeniem dla ust. 3,
moze by¢ w kazdym terminie zmieniona przez Panstwo Czlonkowskie, ktére ja ztozylo, w
drodze przedtozenia w Sekretariacie Generalnym Rady. Kazda kolejna deklaracja bedzie
stuzy¢ celom dalszej poprawy postgpowania zgodnie z dobra praktyka wykonywania
wnioskéw o pomoc prawng w sprawach karnych.

Artykut 2
Przeglad dokonan

Z zastrzezeniem mechanizmu oceniania stosowania i wdrazania na poziomie krajowym
zobowiazan mig¢dzynarodowych w zakresie zwalczania zorganizowanej przestepczosci,
ustanowionego we wspélnym dziataniu 97/827/WSiSW | kazde Panstwo Czlonkowskie
okresowo dokonuje przegladu zgodno$ci postgpowania z deklaracjami zlozonymi zgodnie z
art. 1. Kazde Panstwo Cztonkowskie ustala mechanizm przegladu z uwzglednieniem krajowej
praktyki w postgpowaniu o udzielanie pomocy prawnej w sprawach karnych.

Artykul 3
Europejska Sie¢ Sagdowa

Sekretariat Generalny Rady udostepnia Europejskiej Sieci Sadowej deklaracje, okreslone
w art. 1 ust. 1, niezwlocznie po ich ztozeniu. Europejska Sie¢ Sadowa oszacowuje deklaracje
w $wietle wiasnych kompetencji i doSwiadczen oraz moze wystapi¢ z propozycjami, ktore
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uwaza za stosowne, w celu polepszenia postgpowania w zakresie stosowania pomocy prawnej
w sprawach karnych, tacznie z ustalaniem wspdlnych metod oceny dokonan.

Artykut 4
Przeglad

Rada dokonuje przegladu niniejszego wspOlnego dziatania w $wietle wynikow
zastosowania mechanizmu oceny stosowania i wdrazania na poziomie krajowym zobowigzan
migdzynarodowych w zakresie zwalczania zorganizowanej przestgpczosci, ustanowionych we
wspolnym dziataniu 97/827/WSiSW.

Artykul 5
Wejscie w zycie

Niniejsze wspdlne dziatanie wchodzi w zycie z dniem jego opublikowania.
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Oswiadczenie o polskiej praktyce w zakresie pomocy wzajemnej w sprawach karnych

Majac na celu dalsze ulepszanie pomocy wzajemnej w sprawach karnych migdzy Polska a
panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej

Kierujac si¢ zasadami okreslonymi we Wspdlnym Dziataniu z dnia 29 czerwca 1998,
przyjetym przez Rade Unii Europejskiej na podstawie Artykutu K.3 Traktatu o Unii
Europejskiej dotyczacymi dobrej praktyki w pomocy wzajemnej w sprawach karnych (Dz.U.
WE L 191 z dnia 7 lipca 1998, s.1-3)

Biorac pod uwage deklaracje panstw cztonkowskich Unii Europejskiej o stosowaniu w
odniesieniu do pomocy wzajemnej z Polska, zasad zawarte w ich o§wiadczeniach w sprawie
dobrej praktyki

Polska zobowiazuje si¢ do zastosowania nast¢pujacych zasad:

Whioski o udzielenie pomocy prawnej w sprawach karnych przygotowuje i wykonuje
si¢ zgodnie z przepisami prawa krajowego oraz umowami migdzynarodowymi
obowiazujacymi w Polsce, w szczegdlnosci Europejskiej Konwencji o wzajemnej pomocy
prawnej z dnia 20 kwietnia 1959 r. (Dz .U. z 1999 r. Nr 76, poz. 854). Przez organ wlasciwy
nalezy rozumie¢, zgodnie z konwencjami migdzynarodowymi obowiazujacymi w Polsce, albo
Ministerstwo Sprawiedliwosci, albo sad, albo jednostke prokuratury.

Whioski wplywajace:

1. Whniosek o udzielenie wzajemnej pomocy prawnej panstwa obcego powinien by¢
traktowany priorytetowo, zwlaszcza jezeli organ wzywajacy oznaczyt go jako ,,pilny”.
Whioski panstw obcych powinny by¢ traktowane na réwni z poréwnywalnymi
wnioskami krajowymi.

2. Jezeli wniosek nie moze by¢ wykonany w wyznaczonym czasie, organ rozpatrujacy
niezwlocznie informuje o tym organ wzywajacy. Jednoczesnie informuje go o nowym
terminie.

3. Jezeli wniosek o pomoc prawng jest przekazywany innemu organowi wilasciwemu,
Ministerstwo Sprawiedliwosci, sad lub prokuratura informuje o tym organ wzywajacy.

4. Jezeli nie jest mozliwa petna realizacja wniosku lub odméwiono jego wykonania,

wlasciwy organ odsyla wniosek organowi wzywajacemu w stosownym trybie oraz
informuje o przyczynach braku wykonania. Jezeli jest to mozliwe, proponuje on
organowi wzywajacemu sposob rozwiazania problemu mozliwy do przyjecia dla obu
stron.

5. Organ odpowiedzialny za wykonanie wniosku potwierdza jego odbiér, wskazuje
numer telefonu oraz faksu, a w miar¢ mozliwosci takze dane osoby odpowiedzialne;j
za wykonanie oraz jej adres poczty elektronicznej. Dostarcza tez innych niezbednych
informacji. W tym celu moze wykorzysta¢ pismo przewodnie dla wnioskéw o pomoc
prawna opracowane w wyniku Wspélnego Dziatania z dnia 29 czerwca 1998 w
sprawie dobrej praktyki we wzajemnej pomocy w sprawach karnych.

130



Wioski wysylane:

1. W uzasadnionych przypadkach, wniosek o pomoc prawng mozna oznaczy¢ jako pilny
i wyznaczy¢ termin jego wykonania. Organ wlasciwy uzasadnia oznaczenie wniosku
w ten sposéb.

2. Whioski o wzajemng pomoc prawng powinny zawiera¢ nazwg¢ organu wzywajacego,

wlacznie ze wskazaniem numeru telefonu i faksu, a w miar¢ mozliwos$ci takze adres

poczty elektronicznej oraz wskazanie osoby (odpowiedzialnej za zatatwienie sprawy).

W przypadku wniosku o przestuchanie §wiadka, nalezy dotaczy¢ liste pytan.

4. W razie konieczno$ci nalezy wymagaé potwierdzenia. W tym celu mozna wykorzystac¢
pismo przewodnie dla wnioskéw o pomoc prawna.

hed

Zrédto: http://www.ms.gov.pl
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ROZDZIAL VII

ORGANIZACJA EUROPEJSKIEJ WSPOLPRACY W SPRAWACH
KARNYCH

Europejska Sie¢ Sadowa do spraw karnych (EJN)

1. Powotana zostata na podstawie Wspdlnego Dziatania z dnia 29 czerwca 1998 r. przyj¢tego
przez Rad¢ na podstawie art. K.3 Traktatu o Unii Europejskiej, w sprawie utworzenia
Europejskiej Sieci Sadowej (98/428/WSiSW) (Dz.U.UE L z dnia 7 lipca 1998 r.)

2. Zadaniem Sieci jest poprawienie efektywno$ci instrumentéw pomocy prawnej przez m.in.
informacje o prawie i jego stosowaniu w praktyce, wprowadzanie ,,dobrej praktyki”,
udzielanie pomocy w zakresie wnioskéw o pomoc prawna

3. Sie¢ tworza punkty kontaktowe panstw cztonkowskich, ktére moga by¢ umiejscowione na
szczeblu centralnym Iub lokalnym.

Liczba punktéw kontaktowych nie jest ograniczona prawnie, ale wazne jest aby cale
terytorium kraju byto w kompetencji punktow kontaktowych

4. Dzialanie Sieci

¢ Organizowanie okresowych spotkan przedstawicieli panstw cztonkowskich

¢ Kontakty bezposrednie migdzy punktami kontaktowymi

e Dostarczania aktualnych informacji ogélnych, szczegdlnie przez wlasciwe sieci
telekomunikacyjne

5. Funkcje punktéw kontaktowych

e punkty kontaktowe dostarczaja prawnych i praktycznych informacji, niezbednych dla
lokalnych organéw sadowych w ich wlasnym panstwie,

e punkty kontaktowe dostarczaja prawnych i praktycznych informacji niezbednych dla
punktéw kontaktowych w i dla lokalnych organéw sadowych w innych panstwach, w
celu umozliwienia im przygotowania skutecznych wnioskéw o wspotpraceg sadowa lub
w celu poprawy wspotpracy sadowej w ogodle

e umozliwienie nawiazania bezposrednich kontaktéw z lokalnymi organami sadowymi i
innymi wlasciwymi wtadzami w ich wlasnym kraju, a takze z punktami kontaktowymi
oraz lokalnymi wlasciwymi wladzami sadowymi i innymi w pozostatych panstwach.
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W praktyce oznacza to pomoc j¢zykowa przy sporzadzaniu wnioskOw, usuwanie problemow
w razie zbiegu wnioskéw, doradzanie w ramach przygotowywania wnioskéw, pomoc w
sytuacji jaki$ trudnosci zwiazanych z realizacja wniosku, przy$pieszenie realizacji wniosku

6. Dostep do informacji

Punkty kontaktowe musza mie¢ staly dostep do nastepujacych czterech rodzajow
informacji:

e szczegély dotyczace punktéw kontaktowych w kazdym panstwie cztonkowskim, z
objasnieniem, w miar¢ potrzeby, zakresu ich odpowiedzialno$ci na poziomie
krajowym;

e uproszczony wykaz organdéw sadowych i wykaz wtadz lokalnych w kazdym panstwie
cztonkowskim;

e krotkie prawne 1 praktyczne informacje, dotyczace systeméw sadowych i
proceduralnych w pigtnastu panstwach cztonkowskich;

e teksty istotnych instrumentéw prawnych i, w odniesieniu do obowiazujacych konwencji
-teksty o$wiadczen i zastrzezen.

7. Narzedzia wykorzystywane w ramach EJN

Znajduja sig na stronie internetowe;j http://www.ejn-crimjust.eu.int Oto niektére z nich:

e Baza Atlas — zawiera dane punktéw kontaktowych EJN, dane adresowe, system
informacji geograficznej

e Tzw. Fiches Belges — informacje o prawie krajowym dotyczace zasad wykonywania
czynnosci procesowych i operacyjnych

e EAW Atlas — baza danych pomocna w wykonywaniu ENA. Wskazuje na organy w
poszczegblnych krajach, ktore sg kompetentne do wykonywania ENA

e Solon — multilingwistyczny glosariusz terminéw prawniczych

e Zaswiadczenie dotaczane do postanowienia o zabezpieczeniu mienia lub dowodéw w
réznych jezykach

¢ Formularze ENA

Eurojust

1. Powotany decyzja Rady z dnia 28 lutego 2002 r. ustanawiajaca Eurojust w celu
zintensyfikowania walki z powazna przestepczoscia (2002/187/WSiSW) (Dz.U.UE L z
dnia 6 marca 2002 r.). Ma swoja siedzib¢ w Hadze.
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2. Skiada si¢ z 25 poszczegdlnych przedstawicieli panstw cztonkowskich. Moga nimi by¢
sedziowie, prokuratorzy, oficerowie policji o odpowiednich uprawnieniach. Na czele Eurojust
stoi prezydent, ktérego kadencja trwa 3 lata.

3. Kazde panstwo cztonkowskie ustala charakter i zakres kompetencji sadowych, ktdre
przyznaje swojemu przedstawicielowi krajowemu na swoim wilasnym terytorium. Zwrécié
nalezy uwagg na to, ze kompetencje w zalezno$ci od danego kraju beda zréznicowane.

4, Kazde panstwo czlonkowskie ustala takze uprawnienia przedstawiciela krajowego do
podejmowania dzialan w stosunku do organdéw sadowych panstw trzecich zgodnie ze swymi
zobowiazaniami migdzynarodowymi.

S. Eurojust wypelnia zadania poprzez jednego lub wigcej odpowiednich przedstawicieli
krajowych lub jako Kolegium (art. 5 ust. 1 lit. b)

6. Cele Eurojustu

e maksymalizowanie wspétpracy pomigdzy organami panstw czlonkowskich.

» W tym miejscu trzeba zaznaczy¢ szczegdlna rolg¢ Eurojustu w ramach
wzajemnej pomocy w sprawach karnych, w szczegdlnosci jesli chodzi o
ekstradycje i ENA.

» W art. 17 (7) decyzji ramowej w sprawie ENA stwierdza si¢, ze w przypadku,
gdy w wyjatkowych okolicznosciach panstwo cztonkowskie nie jest w stanie
dotrzyma¢ przewidzianych przepisami terminéw dla wykonania ENA,
powiadamia o tym Eurojust wskazujac przyczyny zwloki.

» Na podstawie za$ art. 16(2) decyzji ramowej w sprawie ENA w celu uzyskania
porady przy podejmowaniu decyzji w danej sprawie moze do Eurojustu
zwrdci¢ sig organ sadowy w razie zbiegu wnioskow ENA, czyli w sytuacji,
gdy dwa lub wigcej panstw czionkowskich wydalo ENA w odniesieniu do tej
samej osoby. W tej kwestii nalezy zwroci¢ si¢ do Kolegium Eurojustu (art. 5
(1b iii) decyzji)

» Eurojust moze takze petni¢ funkcj¢ doradcza w przypadku zbiegu ENA i
whniosku o ekstradycje panstwa trzeciego.

e koordynowanie dochodzen transgranicznych

e asystowanie w konkretnych sytuacjach w postgpowaniach dotyczacych panstwa
cztonkowskiego i panstwa spoza Unii (art. 3 ust. 2 decyzji) dotyczacych panstwa
cztonkowskiego i1 panstwa i Wspdlnoty np. postgpowania toczace si¢ z udzialem
przedstawicieli Komisji (OLAF)
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e nie ma on uprawnien dochodzeniowych, ale moze si¢ zwraca¢ do panstw
cztonkowskich o wszczgcie postgpowania w okreslonej sprawie.
¢ koordynowanie dziatan wspdlnych zespotéw $ledczych

7. Kontakty Eurojustu

e FEurojust nawiazuje i utrzymuje S$cista wspotprace z Europolem, w stopniu
niezbednym dla wykonywania zadan Eurojustu i realizacji jego celéw, biorac pod
uwagge potrzebe unikania podwdjnego wykonywania tych samych czynnosci.

¢ Eurojust utrzymuje uprzywilejowane stosunki z Europejska Siecig Sadowa, oparte na
konsultacjach i komplementarno$ci, w szczegélnosci miedzy przedstawicielem
krajowym, lacznikami tego samego panstwa cztonkowskiego oraz korespondentem
krajowym, o ile taki istnieje.

8. W celu zapewnienia sprawnej wspélpracy Eurojust podejmuje nastepujace Srodki:

¢ Eurojust posiada dostgp do zcentralizowanej informacji Europejskiej Sieci Sadowej
zgodnie z art. 8 wspdlnego dziatania 98/428/WSiSW i do sieci telekomunikacyjne;j
utworzonej na mocy art. 10 odno$nego wspdlnego dziatania;

e w drodze odstepstwa od przepiséw art. 9 ust. 3 wspdlnego dziatania 98/428/WSiSW,
sekretariat Europejskiej Sieci Sadowej stanowi czg$¢ sekretariatu Eurojustu.
Funkcjonuje jako jednostka odrgbna i samodzielna. Moze korzysta¢ z zasobow
Eurojustu, niezbgdnych do wykonywania zadan Europejskiej Sieci Sadowe;j.

¢ przedstawiciele krajowi Eurojustu moga uczestniczy¢ w spotkaniach Europejskiej Sieci
Sadowej na zaproszenie tej ostatniej. Lacznicy Europejskiej Sieci Sadowej moga by¢
zapraszani, w odniesieniu do konkretnych spraw, na spotkania Eurojustu.

9. Szczegotowe zasady proceduralne dzialania Eurojustu — Przepisy regulaminu
wewngetrznego Eurojustu dotyczace przetwarzania i ochrony danych osobowych (Tekst
przyjety jednomyslnie przez kolegium Eurojustu na spotkaniu w dniu 21 pazdziernika 2004 r.
i zatwierdzony przez Rade¢ w dniu 24 lutego 2005 r.) (2005/C 68/01) (Dz.U.UE C z dnia 19
marca 2005 r.)

Adres Eurojust: Maanweg 174, 2516 AB The Hague, Holandia/The Netherlands

tel.: (00-31) (7) 412-50-00

fax: (00-31) (7) 412-55-55

internet: http://Wwww.eurojust.europa.eu

e-mail: info@eurojust.europa.eu
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Europol — Europejskie Biuro Policji

1. Powotany zostal przez Konwencj¢ sporzadzona na podstawie art. K.3 Traktatu o Unii
Europejskiej, w sprawie ustanowienia Europejskiego Urzedu Policji (Dz.U.UE C z dnia 27
listopada 1995 r.)

2. W oparciu o postanowienia Konwencji haskiej EDU rozpoczat swoja dziatalnos$¢ 3 stycznia
1994 r., poczatkowo jako Europejska Jednostka Narkotykowa (EDU) powotana do
zwalczania przestgpczosci narkotykowej, jednak stopniowo rozszerzano zakres dzialania tej
jednostki.

3. Zalozeniem generalnym powotania Europolu bylo rozwijanie wspdtpracy w zakresie:

e udzielania pomocy policjom panstw cztonkowskich Unii Europejskiej w prowadzeniu
postgpowan przygotowawczych obejmujacych swym zasiggiem kilka panstw
cztonkowskich;

® budowania systeméw informacji policyjnych;

e stworzenia spojnej (dla policji wszystkich panstw Unii Europejskiej) metodologii
pracy operacyjnej, analizy kryminalnej i wywiadu kryminalnego oraz

e klasyfikacji danych operacyjnych.

4. Zakres dzialania Europolu

Przestgpstwa popetnione lub zaplanowane w ramach dzialalno$ci terrorystycznej przeciwko
zyciu, zdrowiu i wolnosci osobistej lub wtasnosci, nielegalny handel narkotykami, pranie
pienigdzy, nielegalny handel substancjami nuklearnymi i radioaktywnymi, przemyt
nielegalnych imigrantéw, handel ludZzmi, przestgpstwa zwigzane z pojazdami silnikowymi
oraz przestgpstwa wymienione w zataczniku lub ich szczegdlne odmiany.

5. Europol podlega Radzie Ministréw Sprawiedliwosci i Spraw Wewngtrznych Unii
Europejskiej, ktéra kontroluje dziatalno$¢ Europolu i wydaje tej instytucji zalecenia, powotuje
Dyrektora Europolu i jego zastgpcéw a takze zatwierdza budzet Europejskiego Biura Policji.
Decyzje Rady Ministréw Sprawiedliwosci i Spraw Wewngtrznych Unii Europejskiej
dotyczace Europolu, musza by¢ podejmowane jednomyslnie.
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6. Europol wspiera organy $cigania krajow czlonkowskich poprzez:

tworzenie warunkéw do wymiany informacji, zgodnie z narodowym ustawodawstwem
obowiazujacym w krajach cztonkowskich, pomigdzy Oficerami ktacznikowymi
Europolu, ktérzy sa oddelegowywani do Europolu przez kraje cztonkowskie, jako
przedstawiciele narodowych organéw $cigania;

wykonywanie operacyjnych analiz kryminalnych, wspierajacych konkretne dziatania
operacyjno-sledcze, prowadzone przez kraje cztonkowskie;

opracowywanie raportow strategicznych i wykonywanie strategicznych analiz
kryminalnych, na podstawie informacji operacyjno-rozpoznawczych i innych,
przekazanych przez kraje cztonkowskie lub uzyskane z innych zrédet;

dostarczanie wiedzy specjalistycznej i wsparcia technicznego dla potrzeb spraw
operacyjno-$ledczych, prowadzonych na terenie Unii Europejskiej pod nadzorem
panstw czlonkowskich, za ktére pafstwa te, sa prawnie odpowiedzialne.

aktywne promowanie stosowania analizy kryminalnej oraz harmonizacji technik
operacyjno-sledczych.

7. Urzednicy Europolu moga uczestniczy¢ w charakterze wsparcia we wspdlnych zespotach

dochodzeniowych, wlaczajac zespoty ustanowione zgodnie z art. 1 decyzji ramowej z dnia 13

czerwca 2002 roku w sprawie wspélnych zespotéw dochodzeniowo-$ledczych lub zgodnie z
art. 13 Konwencji z dnia 29 maja 2000 roku w sprawie wzajemnej pomocy w sprawach
karnych migdzy panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej, w zakresie, w jakim zespoty te

prowadza dochodzenia w sprawach karnych, dla ktérych wtasciwym organem jest Europol.

7. System informatyczny Europolu

Zgodnie z postanowieniami Konwencji, Europol ma obowiazek stworzy¢ i
utrzymywac system informatyczny, umozliwiajacy wprowadzanie i dostgp do danych
oraz przeprowadzanie analizy danych znajdujacych si¢ w systemie.

System informatyczny Europolu, sktada si¢ trzech gléwnych komponentow:

» Baza danych obejmujaca informacje o osobach podejrzanych, podejrzewanych
oraz migdzynarodowych organizacjach przestgpczych i ich dziatalnosci (EIS);
Prawo do umieszczania danych i uzyskiwania informacji z tej bazy przystuguje
wylacznie jednostkom narodowym, oficerom tacznikowym, Dyrektorowi
Europolu i jego zastgpcom oraz odpowiednio umocowanym urzgdnikom
Europolu, w zakresie wynikajacym z konkretnych potrzeb.

» Analityczne Bazy danych, zawierajace pliki robocze (,,rozpracowania
analityczne”) dla potrzeb zainicjowanych analiz kryminalnych; Pliki
analityczne sa otwierane na wniosek krajéw cztonkowskich. Upowaznieni do
wprowadzania i wyszukiwania danych w obregbie danego pliku maja jedynie
przydzieleni do sprawy analitycy, a w sktad grupy analitycznej, powotywane;j
w takich przypadkach wchodza obok wyznaczonych przez Dyrekcj¢ Europolu
analitykéw 1 urzednikow, rowniez oficerowie tacznikowi lub eksperci (badz
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obie te grupy roOwnoczesnie), reprezentujacy panstwa cztonkowskie
dostarczajace informacji badz te, ktérych prowadzona analiza dotyczy.

Baza danych tzw. ,indeksowa”, czyli skorowidz danych znajdujacych si¢ w
calym systemie informatycznym; Prawo do korzystania z danych skorowidza
przystuguje  Dyrektorowi  Europolu, jego zastgpcom, odpowiednio
umocowanym urz¢dnikom Europolu oraz oficerom lacznikowym, przy czym
oficerowie tacznikowi posiadaja dostgp umozliwiajacy jedynie stwierdzenie,
czy dany element informacji jest zgromadzony w pamigci systemu, jednak bez
dostepu do catosci materiatléw, z ktérych wynikaja powiazania wnioski co do
tresci plikow.

Bazy analityczne oraz baza ,,indeksowa” juz sa wykorzystywane przez kraje
cztonkowskie Europolu, natomiast prowizoryczna baza informacji zostata
uruchomiona 1 stycznia 2002 r.

Adres: Europejski Urzad Policji (EUROPOL), Raamweg 47 The Hague, Holandia/The
Netherlands

Adres do korespondencji: NL-2509 LW The Hague, PO Box 90850, Holandia/The
Netherlands

tel.:
fax:
internet:

e-mail:

(00-31) (7) 302-50-00

(00-31) (7) 345-58-96

http://www.europol.europa.eu

info@europol.europa.eu

Prokuratura Europejska

1. Utworzenie Prokuratury Europejskiej ma oparcie w dwéch dokumentach:

Zielona ksigga o karnoprawnej ochronie intereséw finansowych Wspdlnoty
Europejskiej i utworzeniu Prokuratury Europejskiej, Bruksela 11.12. 2001 r., COM

(2001)

715 final — propozycja Komisji

Corpus luris — studium europejskiego prawa karnego
Powyzsze akty nie maja mocy wiazacej

2. Prokuratura Europejska ma odpowiada¢ za prowadzenie postgpowania w sprawach
przestepstw finansowych popetnionych na szkode Wspdlnoty Europejskiej oraz wnosi¢
oskarzenie przeciwko sprawcom tych przestgpstw do wlasciwych sadéw panstw
cztonkowskich
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3. Dysponowataby wszystkimi kompetencjami organu $cigania i taczylaby organizacyjnie
organy $cigania na szczeblu krajowym i unijnym

4. PE powinna mie¢ strukturg zdecentralizowana.

e Zgodnie z Zielona ksigga sktadataby si¢ z europejskiego biura prokuratora z siedziba
w Brukseli, a jego zastgpcy byliby w poszczegdlnych krajach cztonkowskich

e Zgodnie z Corpus luris PE skladataby si¢ z Generalnego Prokuratora Europejskiego i
Prokuratoréw Europejskich oddelegowanych do panstwa cztonkowskich

5. Traktat ustanawiajacy Konstytucj¢ dla Europy pozostawia decyzj¢ o jej powotaniu w gestii
panstw cztonkowskich. Art. III 274 Traktatu daje t¢ mozliwo$¢ Radzie Ministréw na
podstawie ustawy europejskiej wydawanej w celu zwalczania powaznej przestgpczosci o
wymiarze transgranicznym oraz przestepstw przeciwko interesom finansowym UE

6. Jezeli Rada Ministréw ja powota to PE bedzie w sprawach dochodzenia i §cigania oraz
stawiania przed sadem sprawcOw powaznych przestepstw dotyczacych wigcej niz jednego
panstwa cztonkowskiego, a takze przestgpstw przeciwko interesom finansowym UE

7. Szczegblowe zasady dziatania PE ma okre$li¢ europejska ustawa uchwalona przez Radg
Europejska
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ROZDZIAL. VIII

ZASADA WZAJEMNEGO UZNAWANIA KAR O CHARAKTERZE
PIENIEZNYM, ZASADA WZAJEMANEGO UZNAWANIA NAKAZOW
KONFISKATY ORAZ POZBAWIANIE UPRAWNIEN DO
KIEROWANIA POJAZDAMI

Zasada wzajemnego uznawania kar o charakterze pieni¢Zznym

Regulacje prawne:

1. Decyzja ramowa Rady 2005/214/WSiSW z dnia 24 lutego 2005 r. w sprawie stosowania
zasady wzajemnego uznawania do kar o charakterze pieni¢znym (Dz.U.UE.L.05.76.16)

2. Rozdziaty 66a i 66b kodeksu postgpowania karnego wprowadzone do k.p.k. moca ustawy z
dnia 24 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U., Nr 214, poz. 1344). Tytut rozdzialu 66a ,,Wystapienie do panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej o wykonanie orzeczenia dotyczacego grzywny, Srodkéw karnych w postaci
nawiazki lub $wiadczenia pieni¢znego lub tez orzeczenia zasadzajacego od sprawcy koszty
procesu”. Tytut rozdziatu 66b ,,Wystapienie panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o
wykonanie orzeczenia o karach o charakterze pienigznym”

5. Przyczyny wprowadzenia nowelizacji

e Zmiany wprowadzone do k.p.k. sa wynikiem obowiazku wprowadzenia do porzadku
prawnego wymienionej wyzej decyzji ramowe;j.

e Polska jako panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej ma obowigzek wprowadzenia do
krajowego porzadku prawnego przepisOw umozliwiajacych wykonywanie orzeczen
dotyczacych kar oraz $rodkéw, ktorych pokrzywdzony nie moégt w ramach
postgpowania karnego dochodzi¢ na drodze cywilnoprawnej (postgpowania
adhezyjnego).

e Na gruncie prawa polskiego znajduja one swdj odpowiednik w instytucjach kary
grzywny, kary pienigznej orzekanej wobec podmiotéw zbiorowych, srodkéw karnych
w postaci nawiazki oraz §wiadczenia pienigznego, a w przypadku wykroczen réwniez
obowiazku naprawienia szkody.

e (Obejmuja takze orzeczenia zasadzajace od skazanego koszty sadowe — bezposrednio
na podstawie orzeczeh wlasciwych organéw sadowych (gléwnie sadéw) innych
panstw UE, wydanych w nastepstwie zakonczonego w tych panstwach postgpowania
karnego.
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6. Ogolne zalozenia decyzji ramowej Rady 2005/214/WSiSW z dnia 24 lutego 2005 r. w
sprawie stosowania zasady wzajemnego uznawania do kar o charakterze pieni¢znym
(Dz.U.UE.L.05.76.16)

12.

Celem decyzji jest wzajemne uznawanie kar o charakterze pienigznym, wymierzonych
przez organy sadowe lub administracyjne bez zbgdnych formalnosci i przy
pominigciu, charakterystycznej dla przejgcia zagranicznych orzeczen do wykonania,
procedury adaptacyjnej orzeczenia wydanego przez sad obcego panstwa)

Decyzja w sprawie kar o charakterze pienigznym holduje zasadzie bezposredniego
komunikowania si¢ wlasciwych organdéw (art. 4 ust. 3 decyzji) oraz zmierza, tak jak
inne decyzje ramowe z zakresu wspdtpracy w sprawach karnych na obszarze UE, do
ograniczenia wymogu podwdjnej karalno$ci (art. 5 ust. 1 decyzji).

Procedura wystapienia do panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o
wykonanie orzeczenia dotyczacego grzywny, Srodkéw karnych w postaci
nawigzki lub S$wiadczenia pieni¢znego lub tez orzeczenia zasadzajacego od
sprawcy koszty procesu na podstawie art. 611fa — 611fe k.p.k.

e Sad moze wystapi¢ o wykonanie prawomocnego orzeczenia wobec obywatela
polskiego lub cudzoziemca grzywny lub $rodka karnego w postaci nawiazki lub
$wiadczenia pieni¢znego, a takze w razie zasadzenia od sprawcy kosztéw
procesu, bezposrednio do wlasciwego sadu lub innego organu panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej, zwanego "panstwem wykonania orzeczenia",
w ktérym sprawca posiada mienie lub osiaga dochody, albo ma state lub czasowe
miejsce pobytu.

e Wystapienie kazdorazowo sad kieruje wylacznie do jednego panstwa wykonania
orzeczenia. Ponowne wystapienie do innego panstwa wykonania orzeczenia moze
nastapi¢ jedynie w razie niewykonania albo czg$ciowego wykonania orzeczenia.

e Do poswiadczonego za zgodno$¢ z oryginatem odpisu orzeczenia, o ktérym
mowa w § 1, dolacza si¢ zas§wiadczenie zawierajace wszystkie istotne informacje
umozliwiajace jego prawidlowe wykonanie.

e Zaswiadczenie powinno zosta¢ przetlumaczone na jezyk urzedowy panstwa
wykonania orzeczenia albo na inny jezyk wskazany przez to panstwo.

e Przekazanie odpisu orzeczenia oraz za§wiadczenia, o ktérym mowa w § 3, moze
nastapi¢ rowniez z wykorzystaniem urzadzen stuzacych do automatycznego
przesytania danych, w sposéb umozliwiajacy stwierdzenie autentyczno$ci tych
dokumentéw. Na zadanie wtasciwego sadu lub innego organu panstwa wykonania
orzeczenia sad przekazuje odpis orzeczenia oraz oryginal za§wiadczenia.
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W razie trudno$ci w ustaleniu wilasciwego sadu lub innego organu panstwa
wykonania orzeczenia sad moze réwniez zwraca¢ si¢ do wtasciwych jednostek
organizacyjnych Europejskiej Sieci Sadowe;.

Kwoty uzyskane z egzekucji orzeczen przypadaja panstwu wykonania orzeczenia.

Minister Sprawiedliwosci moze zawrze¢ z odpowiednim organem panstwa
wykonania orzeczenia porozumienie przewidujace podziat kwot uzyskanych z
egzekucji orzeczen

W wypadku zawarcia porozumienia sad wzywa wtasciwy sad lub inny organ
panstwa wykonania orzeczenia do przekazania calosci albo cze$ci
wyegzekwowanej kwoty na rachunek bankowy tego sadu lub rachunek bankowy
innego wskazanego podmiotu. Przekazana na rachunek sadu kwota uzyskana z
egzekucji srodka karnego orzeczonego na rzecz pokrzywdzonego lub innej osoby
uprawnionej albo wskazanej w orzeczeniu instytucji, stowarzyszenia, fundacji lub
organizacji spolecznej zostaje nastgpnie przekazana tej osobie lub podmiotowi.

W razie wystgpienia o wykonanie orzeczenia postgpowanie wykonawcze
zawiesza Si¢.

Po otrzymaniu informacji o wykonaniu orzeczenia sad podejmuje zawieszone
postgpowanie i umarza je. Postgpowanie umarza si¢ rowniez, jezeli w stosunku do
sprawcy zapadto w innym pafstwie czlonkowskim i zostalo wykonane
prawomocne orzeczenie co do tego samego czynu.

W razie otrzymania informacji o niemoznos$ci wykonania orzeczenia w cato$ci
albo czgsci z powoddéw innych niz wskazane w § 2 zdanie drugie sad podejmuje
zawieszone postgpowanie celem jego dalszego prowadzenia

W razie uchylenia orzeczenia na skutek kasacji albo wznowienia post¢powania,
darowania kary, przedawnienia jej wykonania lub tez w razie wystapienia innych
okolicznosci skutkujacych niemozno$cia wykonania orzeczenia sad niezwlocznie
zawiadamia o tym wlasciwy sad lub inny organ panstwa wykonania orzeczenia.

Sad zawiadamia niezwlocznie wiasciwy sad lub inny organ panstwa wykonania
orzeczenia o kazdej wptacie dokonanej na poczet orzeczonej kary, $rodkéw
karnych lub kosztéw procesu

Sad rozpoznaje sprawg wystapienia do wiasciwego sadu lub innego organu
panstwa wykonania orzeczenia na posiedzeniu, w ktéorym ma prawo wzia¢ udziat
prokurator, pokrzywdzony lub inna osoba albo podmiot uprawniony, sprawca,
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jezeli przebywa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i jego obronca, jezeli si¢
na nie stawi. Na postanowienie sadu zazalenie nie przystuguje.

7. Procedura wystapienia panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie
orzeczenia o karach o charakterze pieni¢znym na podstawie art. 611 ff — 611fm

k.p.k.

W razie wystapienia panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej, zwanego
"panstwem wydania orzeczenia", o wykonanie prawomocnego orzeczenia o
karach o charakterze pienigznym, orzeczenie to podlega wykonaniu przez sad
rejonowy, w okregu ktérego sprawca posiada mienie lub osiaga dochody, albo ma
state lub czasowe miejsce pobytu.

"Kara o charakterze pienigznym" jest obowiazek uiszczenia przez sprawce
okreslonych w orzeczeniu:

1) kwoty pieni¢znej jako kary za popetione przestgpstwo,

2) zadosCuczynienia na rzecz pokrzywdzonego, jezeli nie mogt on w
ramach postgpowania karnego dochodzi¢ roszczen o charakterze
cywilnym,

3) kwoty pieni¢znej na rzecz funduszu publicznego lub organizacji
pomocy ofiarom przestepstw,

4) kosztéw procesu.

Do prawomocnego orzeczenia o karach pienigznych lub jego odpisu
poswiadczonego za zgodno$¢ z oryginalem powinno by¢ dotaczone
zaswiadczenie zawierajace wszystkie istotne informacje umozliwiajace jego
prawidtowe wykonanie.

Do wykonania orzeczenia sadu lub innego organu panstwa wydania orzeczenia
sad przystepuje niezwlocznie.

Jezeli sad, do ktérego zostalo skierowane orzeczenie, nie jest wilasciwy do
nadania mu biegu, przekazuje je wlasciwemu sadowi i powiadamia o tym
wlasciwy sad lub inny organ panstwa wydania orzeczenia.

Jezeli orzeczenie dotyczy czyndw, ktdére nie zostaly popelnione na terytorium
panstwa wydania orzeczenia i podlegaja jurysdykcji sadéw polskich, sad moze
postanowi¢ o obnizeniu wysokosci podlegajacej egzekucji kary o charakterze
pieni¢znym do maksymalnej wysokosci kary lub srodka karnego jakie mogltyby
by¢ orzeczone za takie same czyny wedlug prawa polskiego.
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e Jezeli przepisy niniejszego rozdziatu nie stanowia inaczej, przy wykonywaniu
orzeczef, o ktérych mowa w § 1, stosuje si¢ przepisy prawa polskiego. Przepis
art. 611c § 3 stosuje si¢ odpowiednio.

® Mozna odméwi¢ wykonania orzeczenia, jezeli: 1) czyn, w zwiazku z ktérym
wydano to orzeczenie, nie stanowi przestgpstwa wedlug prawa polskiego, chyba
7ze zgodnie z prawem panstwa wydania orzeczenia jest to przestepstwo
wymienione w art. 607w lub zgodnie z prawem panstwa wydania orzeczenia jest
to przestgpstwo:
a) popelnione z uzyciem przemocy na osobie lub grézb karalnych,

b) popetnione w zwiazku z impreza masowa,
c) przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji,
d) kradziezy,

e) zniszczenia lub uszkodzenia mienia,

f) przemytu towaréw,

g) przeciwko prawom wtasnosci intelektualnej,

h) okreslone w celu wykonania wynikajacych z aktéw prawnych
przyjetych przez wlasciwe instytucje Unii Europejskiej zobowiazan
do ustanowienia sankcji w prawie wewngtrznym panstw
cztonkowskich, jednakze wylacznie w granicach, w jakich
zobowiazanie to zostato w tych aktach okreslone,

2) do orzeczenia nie dotaczono zaswiadczenia albo zaswiadczenie to jest niekompletne
Iub w sposéb oczywisty jest niezgodne z trescia orzeczenia,

3) przekazane do wykonania orzeczenie dotyczy tego samego czynu tej samej osoby co do
ktorej postgpowanie karne zostalo prawomocnie zakoficzone w pafstwie cztonkowskim, a
orzeczenie w zakresie kary o charakterze pieni¢znym zostato wykonane,

4) wedlug prawa polskiego nastapilo przedawnienie wykonania kary, a przestgpstwa,
ktérych to dotyczy, podlegaty jurysdykcji sadow polskich,

5) orzeczenie dotyczy przestgpstw, ktére wedtug prawa polskiego zostaly popelione w
catosci albo w czgsci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jak réwniez na polskim
statku wodnym lub powietrznym,

6) orzeczenie dotyczy przestgpstw popelnionych poza terytorium panstwa wydania
orzeczenia, a prawo polskie nie dopuszcza $cigania takiego rodzaju przestgpstw, jezeli
zostaly one popelnione poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

7) sprawca nie podlega jurysdykcji polskich sadéw karnych, lub tez brak jest
wymaganego zezwolenia na jego $ciganie,
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8) osoba, ktérej dotyczy orzeczenie, z powodu wieku nie ponosi wedlug prawa polskiego
odpowiedzialnosci karnej za czyny bgdace podstawa wydania orzeczenia,

9) z treSci zaswiadczenia, wynika iz osoba, ktérej dotyczy orzeczenie, nie zostata
nalezycie pouczona o mozliwosci i prawie do zaskarzenia tego orzeczenia,

10) z treSci zaswiadczenia, wynika iz orzeczenie zostalo wydane zaocznie, chyba ze
osobe, ktérej dotyczy orzeczenie, wezwano do udzialu w postgpowaniu lub tez w inny
sposéb zawiadomiono ja o terminie i miejscu rozprawy albo posiedzenia, lub tez
oswiadczyta ona, Ze nie kwestionuje orzeczenia,

11) przestgpstwo, ktérego dotyczy orzeczenie, w wypadku jurysdykcji polskich sadéw
karnych, podlega darowaniu na mocy amnestii,

12) orzeczenie dotyczy kary o charakterze pieni¢znym nizszej niz 70 euro lub nizszej niz
rownowartos$¢ tej kwoty w innej walucie.

e Sad rozpoznaje spraw¢ wykonania orzeczenia o karach o charakterze pieni¢znym
na posiedzeniu, w ktérym ma prawo wzia¢ udzial prokurator, sprawca, jezeli
przebywa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, i jego obronca, jezeli si¢ na
nie stawi. Jezeli sprawca, ktéry nie przebywa na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, nie posiada obroncy, prezes sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy
moze mu wyznaczy¢ obroncg z urzegdu.

e Na postanowienie sadu w przedmiocie wykonania orzeczenia o karach o
charakterze pienigznym przystuguje zazalenie.

® Prawomocne orzeczenie o karach o charakterze pieni¢znym wraz z dotaczonym
zaswiadczeniem, stanowi tytut egzekucyjny 1 podlega wykonaniu w
Rzeczypospolitej Polskiej po wydaniu postanowienia o jego wykonaniu.

e Jezeli informacje przekazane przez panstwo wydania orzeczenia nie sa
wystarczajace do podjgcia decyzji w przedmiocie wykonania orzeczenia o karach
o charakterze pienigznym, sad wzywa wtasciwy sad lub inny organ panstwa
wydania orzeczenia do ich uzupetnienia we wskazanym terminie.

e W razie niedotrzymania terminu postanowienie w przedmiocie wykonania
orzeczenia wydaje si¢ w oparciu o informacje przekazane wcze$nie;j.

e Kwota uzyskana z tytulu wykonania orzeczenia stanowi doch6d budzetu panstwa.

e Minister Sprawiedliwosci moze zawrze¢ z odpowiednim organem panstwa
wydania orzeczenia porozumienie przewidujace podzial kwot uzyskanych z
wykonania orzeczenia
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W wypadku zawarcia porozumienia sad, na wezwanie wilasciwego sadu lub
innego organu panstwa wydania orzeczenia, przekazuje calo$¢ albo czgs¢ kwoty
uzyskanej z tytutu wykonania orzeczenia, zgodnie z porozumieniem.

Jezeli sprawca lub inna osoba przedstawi dowdd uiszczenia w catosci albo czegsci
kar o charakterze pieni¢znym, o ktérych mowa w podlegajacym wykonaniu
orzeczeniu, sad, przed wydaniem postanowienia w przedmiocie wykonania tego
orzeczenia, wzywa wilasciwy sad lub inny organ panstwa wydania orzeczenia do
potwierdzenia dokonanej wplaty.

Kwoty uprzednio uzyskane na poczet kary w panstwie wydania lub wykonania
orzeczenia sg odliczane od kwoty, ktéra ma by¢ wyegzekwowana.

W razie otrzymania od wlasciwego sadu lub innego organu panstwa wydania
orzeczenia informacji o tym, iz orzeczenie przekazane do wykonania nie podlega
dalszemu wykonaniu, sad wydaje niezwlocznie postanowienie o umorzeniu
postgpowania wykonawczego.

O tresci postanowienia w przedmiocie wykonania orzeczenia o karach o
charakterze pienigznym, jak rowniez o zakonczeniu postgpowania egzekucyjnego,
a takze o zamianie kary o charakterze pieni¢znym na prac¢ spolecznie uzyteczna
lub o wykonaniu zastgpczej kary pozbawienia wolno$ci, jezeli prawo polskie
dopuszcza taka mozliwo$¢, powiadamia si¢ niezwlocznie wlasciwy sad lub inny
organ panstwa wydania orzeczenia. Powiadomienie to moze by¢ przekazane
rowniez przy uzyciu urzadzen stuzacych do automatycznego przesytania danych,
w sposob umozliwiajacy stwierdzenie autentycznosci przekazanych dokumentéw.

Koszty zwigzane z wykonaniem orzeczenia ponosi Skarb Panstwa.";
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WZOR

ZASWIADCZENIE

okreslone w art. 4 decyzji ramowej Rady 2005/214/WSiSW w sprawie stosowania zasady
wzajemnego uznawania do kar o charakterze pieni¢znym

a)

Nr tel. (numer kierunkowy kraju) (strefy/miasta) . . .....................
Nr faksu (numer kierunkowy kraju) (strefy/miasta) . .. ...................
Adres poczty elektronicznej: (jesli dostepny) . .. ........ .. ..

Jezyki, w ktérych mozna porozumiewac si¢ z organem wydajacym ... ..............

Informacje dotyczace osoby/oséb kontaktowych, od ktérych mozna uzyska¢ dodatkowe
informacje w celu wykonania orzeczenia lub, w odpowiednich przypadkach, w celu
przekazania panstwu wydajacemu kwot uzyskanych z egzekucji (nazwisko, tytul/stanowisko

c) Organ wilasciwy w sprawie wykonania orzeczenia nakladajacego kar¢ o charakterze
pieni¢gznym w panstwie wydajacym (jesli inny niz organ okre$lony w pkt. b)):
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Nr tel. (numer kierunkowy kraju) (strefy/miasta) . ......................
Nr faksu (numer kierunkowy kraju) (strefy/miasta) .. ....................
Adres poczty elektronicznej: (jeslidostgpny) ... ... ... L.

Jezyki, w ktérych mozna porozumiewaé si¢ z organem wlasciwym w sprawie wykonania
orzeczenia .

Informacje dotyczace osoby/oséb kontaktowych, od ktérych mozna uzyska¢ dodatkowe
informacje w celu wykonania orzeczenia lub, w odpowiednich przypadkach, w celu
przekazania panstwu wydajacemu kwot uzyskanych z egzekucji (nazwisko, tytul/stanowisko

d) Jezeli za administracyjne przekazywanie orzeczen nakladajacych kary o charakterze
pieni¢znym w panstwie wydajacym odpowiedzialny jest organ centralny:

e) Organ lub organy, z ktérymi mozna si¢ kontaktowa¢ (w przypadku gdy wypelnione zostaty
pkt
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¢) i/lub d)):

_ Z organem wymienionym w punkcie b)

f) Informacje dotyczace oséb fizycznych lub prawnych, na ktére natozono kary o charakterze
pieni¢znym:

1. W przypadku osoby fizycznej:

a) Jezeli orzeczenie przekazywane jest panstwu wykonujacemu, z uwagi na fakt, Zze osoba,
przeciwko ktdérej wydano orzeczenie, stale zamieszkuje w tym panstwie, nalezy doda¢
nastgpujace informacje:
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b) Jezeli orzeczenie przekazywane jest panstwu wykonujacemu z uwagi na fakt, Ze osoba,
przeciwko ktérej wydano orzeczenie, posiada mienie w tym panstwie, nalezy dodac
nastepujace informacje:

4

c) Jezeli orzeczenie przekazywana jest panstwu wykonujacemu z uwagi na fakt, ze osoba,
przeciwko ktérej wydano orzeczenie, uzyskuje dochody w tym panstwie, nalezy doda¢
nastepujace informacje:

a) Jezeli orzeczenie przekazywane jest panstwu wykonujacemu z uwagi na fakt, Ze osoba
prawna, przeciwko ktdrej wydano orzeczenie, posiada mienie w tym panstwie, nalezy doda¢
nastgpujace informacje:

b) Jezeli orzeczenie przekazywana jest panstwu wykonujacemu z uwagi na fakt, Ze osoba
prawna, przeciwko ktérej wydano orzeczenie, uzyskuje dochody w tym panstwie, nalezy
dodac¢ nastgpujace informacje:
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g) Orzeczenie nakladajace karg o charakterze pieni¢znym:

1. Charakter orzeczenia nakladajacego kar¢ o charakterze pienigznym (zaznaczy¢
odpowiednie pole):

_ 1) Orzeczenie sadu panstwa wydajacego w odniesieniu do przestgpstwa lub wykroczenia
zgodnie z prawem panstwa wydajacego.

_ ii) Orzeczenie organu panstwa wydajacego innego niz sad w odniesieniu do przestgpstwa
lub wykroczenia zgodnie z prawem panstwa wydajacego. Niniejszym potwierdza sig, Ze danej
osobie zapewniono mozliwos¢ skierowania sprawy do rozstrzygnigcia przez sad wilasciwy
takze w sprawach karnych.

_ 1iii) Orzeczenie organu panstwa wydajacego innego niz sad w odniesieniu do czyndéw
podlegajacych karze zgodnie z prawem panstwa wydajacego jako naruszenie przepisOw.
Niniejszym potwierdza sig, ze danej osobie zapewniono mozliwo$¢ skierowania sprawy do
rozstrzygnigcia przez sad wlasciwy takze w sprawach karnych.

_ iv) Orzeczenie sadu wlasciwego takze w sprawach karnych, ktére dotyczy orzeczenia, o
ktérym mowa w pkt iii).

Orzeczenie wydanodnia (data) . . ........... ..ot

(1) Jezeli decyzja przekazywana jest panstwu wykonujacemu z uwagi na fakt, ze osoba
prawna, przeciwko ktérej wydano orzeczenie, posiada zarejestrowang siedzib¢ w tym
panstwie, nalezy obowiazkowo wypetni¢ rubryki Numer rejestrowy i Siedziba.

Kara o charakterze pienigznym stanowi zobowiazanie do zaplaty (zaznaczy¢ odpowiednie
pole(-a)

i wpisa¢ kwote(-y) ze wskazaniem waluty):

5

_ 1) Okreslonej w orzeczeniu kwoty pieni¢znej w zwiazku z popetnieniem przestgpstwa lub
wykroczenia.

_ ii) Zado$¢uczynienia zasadzonego w tym samym orzeczeniu na rzecz pokrzywdzonych,
jezeli pokrzywdzony nie moze w ramach tego postgpowania zglasza¢ roszczen
cywilnoprawnych, a sad dziala w ramach wykonywania swojej wlasciwosci w sprawach
karnych.
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_ iii)) Kwoty pieni¢znej na poczet kosztow postgpowania sadowego lub administracyjnego
prowadzacego do wydania orzeczenia.

_ i1v) Kwoty pieni¢znej na rzecz funduszu publicznego lub organizacji pomocy ofiarom
zasadzonej w tym samym orzeczeniu.

3. Zaznaczajac odpowiednie pole/pola, nalezy potwierdzi¢ zakres, w jakim przestgpstwo(-a)
lub wykroczenie(-nia) okreslone w pkt. 2 powyzej stanowi(-3) jedno lub kilka nastgpujacych
przestepstw lub wykroczen:

_ udzial w organizacjach przestgpczych;

_ terroryzm;

_ handel ludZzmi;

_ wykorzystywanie seksualne dzieci i pornografia dziecigca;

_ nielegalny handel srodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi;

_ nielegalny handel bronia, amunicja i materiatami wybuchowymi;
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_ korupcja;

_ naduzycia finansowe, w tym majace negatywny wplyw na interesy finansowe Wspdlnot
Europejskich w rozumieniu Konwencji z dnia 26 lipca 1995 r. w sprawie ochrony interesow
finansowych Wspdlnot Europejskich;

_ pranie wptywoOw pienigznych z przestgpczosci;
_ falszowanie walut, w tym waluty euro;
_ przestgpczo$¢ komputerowa;

_ przestgpczo$¢ w dziedzinie ochrony Srodowiska, w tym nielegalny handel zagrozonymi
gatunkami

zwierzat i roslin oraz ich odmianami;

_ ulatwianie bezprawnego wjazdu i statego przebywania;

_ zabdjstwo, cigzkie uszkodzenie ciata;

_ nielegalny handel organami i tkankami ludzkimi;

6

_ porwanie, bezprawne przetrzymywanie i branie zaktadnikéw;

_ rasizm 1 ksenofobia;

_ kradziez zorganizowana lub rozbdj z uzyciem broni;

_ nielegalny handel przedmiotami kultury, w tym antykami i dzietami sztuki;
_ OSZUStwo;

_ Sciaganie haraczy i wymuszanie;

_ podrabianie towardéw i piractwo;

_ fatszowanie dokumentéw urzgdowych i handel nimi;

_ falszowanie srodkow ptatniczych;

_ nielegalny handel substancjami hormonalnymi i innymi §rodkami pobudzajacymi wzrost;
_ nielegalny handel materiatami jadrowymi lub radioaktywnymi;

_ handel kradzionymi pojazdami;

_ gwalt;

_ podpalenie;
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_ przestegpstwa podlegajace jurysdykcji Migdzynarodowego Trybunatu Karnego;
_ bezprawne zajgcie samolotu/statku;
_ sabotaz;

_ naruszenie przepiséw ruchu drogowego, w tym tamanie przepiséw dotyczacych czasu
prowadzenia

pojazdu i okreséw odpoczynku oraz przepiséw dotyczacych towardw niebezpiecznych;
_ przemyt towaréw;
_ naruszenia praw wtasno$ci intelektualnej;

_ grozby i akty przemocy wobec oséb, w tym agresywne zachowanie podczas imprez
sportowych;

_ szkody wynikajace z przestgpstwa;
_ kradziez;

_ przestgpstwa lub wykroczenia okre§lone przez panstwo wydajace w celu wykonania
zobowiazan wynikajacych z aktéw prawnych przyjetych na mocy Traktatu WE lub tytulu VI
Traktatu UE.

Jezeli zaznaczono to pole, nalezy poda¢ doktadne brzmienie przepisu aktu prawnego
przyjetego na podstawie Traktatu WE lub Traktatu UE, dotyczacego danego przestgpstwa lub
wykroczenia:

4. W zakresie, w jakim pkt. 3 nie obejmuje przestepstw(-a) lub wykroczen(-nia) okreslonego
(okreslonych) w pkt. 2 powyzej, nalezy przedstawic¢ pelny opis danego (danych) przestepstw(-

h) Status orzeczenia naktadajacego kare o charakterze pienigznym
1. Nalezy potwierdzi¢, ze (zaznaczajac odpowiednie pola):
_ a) orzeczenie jest prawomocne

_ b) zgodnie z wiedza organu wydajacego zaswiadczenie, w odniesieniu do tych samych
czyndéw w panstwie wykonujacym nie zostalo wydane orzeczenie przeciwko tej samej osobie
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oraz 7ze zadne takie orzeczenie wydane w to innym panstwie niz panstwo wydajace lub
wykonujace nie zostalo wykonane.

2. Nalezy wskaza¢, czy sprawa podlegata procedurze pisemne;j:
_ a) Nie podlegata.

_b) Tak, podlegata. Potwierdza sig, Ze dana osoba zostata poinformowana, zgodnie z prawem
panstwa wydajacego osobiscie lub za posrednictwem przedstawiciela ustanowionego zgodnie
z przepisami krajowymi, o swoim prawie do kwestionowania stusznosci zarzutéw oraz o
ograniczeniach czasowych takiego $rodka prawnego.

3. Nalezy wskaza¢, czy dana osoba osobiscie stawita si¢ na rozprawie:
_ a) Tak, stawila si¢ osobiscie.
_ b) Nie stawita si¢ osobiscie. Potwierdza sig, ze:

_ osoba ta zostata poinformowana zgodnie z prawem panstwa wydajacego osobiscie lub za
posrednictwem  przedstawiciela ustanowionego zgodnie z krajowym = przepisami
proceduralnymi; lub

_ osoba ta stwierdzita, ze nie kwestionuje stuszno$ci zarzutoéw.
4. Czeséciowa zaplata kary

Jezeli jakakolwiek cze$¢ kary zostala juz zaptacona w panstwie wydajacym lub, wedtug
wiedzy organu wydajacego zaswiadczenie, w innym panstwie, nalezy wskaza¢ kwote, ktéra

1) Kary zastgpcze, w tym pozbawienie wolnosci

1. Nalezy okresli¢, czy panstwo wydajace zezwala na zastosowanie przez panstwo
wykonujace kar zastgpczych w przypadku, gdy nie jest mozliwe wykonanie orzeczenia
nakladajacego karg¢ w catosci lub w czgsci:

_tak
_nie

2. Jezeli tak, nalezy okresli¢, jakie rodzaje kar moga by¢ zastosowane (charakter,
maksymalny wymiar kary):
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k) Tekst orzeczenia naktadajacego kar¢ o charakterze pienigznym zostal zalaczony do
zaswiadczenia.

Podpis organu wydajacego zaswiadczenie oraz/lub osoby lub os6b dzialajacych w jego

Piecze¢ urzgdowa (jesli dostgpna)

Zasada wzajemnego uznawania nakazow konfiskaty

1. Regulacje prawne

1. Konwencja o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z
przestgpstwa, sporzadzona w Strasburgu dnia 8 listopada 1990 r. (Dz. U. z dnia 18 marca
2003 r.) (Dz.U.2003, Nr 46, poz. 394)

2. Konwencja Rady Europy o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw
pochodzacych z przestgpstwa oraz o finansowaniu terroryzmu sporzadzona w Warszawie dnia
16 maja 2005 r. (Dz. U.2008, Nr 165, poz.1028)

3. Decyzja ramowa Rady 2006/783/WSiSW z dnia 6 pazdziernika 2006 r. w sprawie
stosowania zasady wzajemnego uznawania do nakazéw konfiskaty (Dz. U. UE L 06.328.59)

4. Rozdziaty 66¢ i 66d kodeksu postgpowania karnego wprowadzone do k.p.k. mocg ustawy z
dnia 19 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektérych
innych ustaw. Tytul rozdzialu 66¢ ,,Wystapienie do panstwa czlonkowskiego Unii
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Europejskiej o wykonanie orzeczenia przepadku”. Tytut rozdziatu 66d ,,Wystapienie panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie o wykonanie orzeczenia przepadku”.
Powyzsza nowelizacja na stan prawny 29 grudzien 2008 r. nie zostata opublikowana w Dz. U.

2. Przyczyny wprowadzenia nowelizacji

dostosowanie prawa polskiego do postanowien decyzji ramowej Rady
2006/783/WSiSW z dnia 6 pazdziernika 2006 r. w sprawie stosowania zasady
wzajemnego uznawania do nakazéw konfiskaty, ktéra naktada na Rzeczpospolita
Polska, jako panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej, obowigzek wprowadzenia do
krajowego porzadku prawnego przepisow umozliwiajacych wykonywanie nakazéw
konfiskaty bezposrednio na podstawie orzeczen wtasciwych sadéw innych panstw UE.
sad krajowy, na gruncie decyzji ramowej w sprawie konfiskaty oraz ponizszych
przepisow, ma obowiazek uzna¢ i wykona¢ orzeczenie organu sadowego panstwa
cztonkowskiego UE ,bez zadnych dodatkowych formalno$ci”’, jak réwniez bez
udziatlu i pomocy organu centralnego.

oznacza to wylaczenie Ministra Sprawiedliwos$ci z udzialu w procedurze uznania i
wykonania nakazu konfiskaty wydanego przez organ sadowy panstwa
cztonkowskiego UE w ramach postgpowania karnego, jak réwniez znaczne
uproszczenie procedury pod katem formalnym z jednoczesnym ograniczeniem m.in.
zasady podwdjnej karalnosci.

3. Procedura wystapienie do panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie

orzeczenia przepadku na podstawie art. 611fn -611ft k.p.k.

W razie prawomocnego orzeczenia przez sad polski wobec obywatela polskiego lub
cudzoziemca przepadku, sad moze wystapi¢ o jego wykonanie bezposrednio do
wlasciwego sadu lub innego organu panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej,
zwanego "panstwem wykonania orzeczenia", w ktérym sprawca posiada mienie lub
osiaga dochody, a w razie niemoznoS$ci jego ustalenia, panstwa, w ktérym ma state lub
czasowe miejsce pobytu.

Wystapienie sad kazdorazowo kieruje wytacznie do jednego panstwa wykonania
orzeczenia.

Jezeli wystapienie dotyczy okreslonych sktadnikéw mienia, moze ono nastapi¢ do
wigcej niz jednego  panstwa  wykonania  orzeczenia, jezeli istnieje
prawdopodobienstwo, ze:
1) okre$lone skfadniki mienia znajduja si¢ w wigcej niz jednym
panstwie wykonania orzeczenia lub w jednym z wielu pafistw
wykonania orzeczenia lub

2) postgpowanie wykonawcze bedzie prowadzone w wigcej niz
jednym panstwie wykonania orzeczenia.
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Jezeli wystapienie dotyczy kwoty pienigznej, moze by¢ skierowane do wigcej niz
jednego panstwa wykonania orzeczenia, jezeli mienie, co do ktérego moze nastapi¢
przepadek, nie zostalo zabezpieczone na podstawie postanowienia, o ktérym mowa w
art. 589g § 1 k.p.k., lub gdy jego warto$¢ nie jest wystarczajaca do wyegzekwowania
kwoty pienigznej, co do ktdrej orzeczono przepadek, lub gdy przemawia za tym dobro
postgpowania.

Do poswiadczonego za zgodno$¢ z oryginatem odpisu orzeczenia o przepadku dotacza
si¢ zaSwiadczenie zawierajace wszystkie istotne informacje umozliwiajace jego
prawidtowe wykonanie.

Zaswiadczenie powinno zosta¢ przettumaczone na jezyk urzedowy panstwa
wykonania orzeczenia albo na inny jezyk wskazany przez to panstwo.

Przekazanie odpisu orzeczenia oraz za$wiadczenia, moze nastgpi¢ réwniez z
wykorzystaniem urzadzen stuzacych do automatycznego przesytania danych, w
sposéb umozliwiajacy stwierdzenie autentycznosci tych dokumentéw. Na zadanie
wlasciwego sadu lub innego organu panstwa wykonania orzeczenia sad przekazuje
odpis orzeczenia oraz oryginal za§wiadczenia.

W razie trudnosci w ustaleniu wlasciwego sadu lub innego organu panstwa wykonania
orzeczenia sad moze réwniez zwracac si¢ do wlasciwych jednostek organizacyjnych
Europejskiej Sieci Sadowe;.

Jezeli kwota uzyskana z tytulu wykonania orzeczen o przepadku przewyzsza
rownowartos¢ 10.000 euro, sad wzywa wiasciwy sad lub inny organ panstwa
wykonania orzeczenia do przekazania polowy uzyskanej kwoty na rachunek bankowy
tego sadu.

Jezeli wystapienie obejmuje przepadek kwoty pieni¢znej, sad moze wezwaé wlasciwy
sad lub inny organ panstwa wykonania orzeczenia do przekazania mienia innego niz
pieniadze, uzyskanego z tytutu wykonania orzeczenia objgtego wystapieniem.

Minister Sprawiedliwo$ci moze zawrze¢ z odpowiednim organem panstwa wykonania
orzeczenia porozumienie co do sposobu wykonania orzeczenia przepadku, w
szczegoOlnosci przewidujac odmienny podziat kwot uzyskanych z egzekucji orzeczen

W przypadku zawarcia porozumienia sad wzywa wlasciwy sad lub inny organ
panstwa wykonania orzeczenia do przekazania catosci albo czgsci wyegzekwowanej
kwoty lub mienia innego niz pieniadze, uzyskanych z tytulu wykonania orzeczenia,
zgodnie z porozumieniem.
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Wystapienie o wykonanie orzeczenia nie wstrzymuje postgpowania wykonawczego.

W razie uchylenia orzeczenia na skutek kasacji albo wznowienia postgpowania,
zatarcia skazania, darowania kary, przedawnienia jej wykonania lub tez w razie
wystapienia innych okoliczno$ci skutkujacych niemoznos$cia wykonania orzeczenia
sad niezwlocznie zawiadamia o tym witasciwy sad lub inny organ panstwa wykonania
orzeczenia.

Sad zawiadamia niezwlocznie wilasciwy sad lub inny organ panstwa wykonania
orzeczenia o kazdej kwocie pienigznej uzyskanej z tytutu wykonania orzeczen.

Sad rozpoznaje sprawg¢ wystapienia do wlasciwego sadu lub innego organu panstwa
wykonania orzeczenia na posiedzeniu, w ktérym ma prawo wzia¢ udzial prokurator,
sprawca, jezeli przebywa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, i jego obronca,
jezeli si¢ na nie stawi. Na postanowienie sadu zazalenie nie przystuguje.

Jezeli wedlug prawa panstwa wykonania orzeczenia panstwo to ponosi
odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzona w zwiazku z wykonaniem orzeczenia
przepadku wydanego przez polski sad, na wniosek wilasciwego sadu lub innego
organu tego panstwa Skarb Panstwa zwraca mu kwot¢ pieni¢zna stanowiaca
rownowartos¢ wyptaconego odszkodowania.

Przepisu powyzszego nie stosuje sig, jezeli szkoda jest wylacznym nastgpstwem
dziatania lub zaniechania organu panstwa wykonania orzeczenia.

4. Procedura wystapienie panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie
orzeczenia przepadku na podstawie art. 611fu — 611fze k.p.k.

W razie wystapienia panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, zwanego "pafstwem
wydania orzeczenia", o wykonanie prawomocnego orzeczenia przepadku, orzeczenie
to podlega wykonaniu przez sad rejonowy, w okregu ktérego sprawca posiada mienie
lub osiaga dochody albo ma state lub czasowe miejsce pobytu.

Do orzeczenia lub jego odpisu poswiadczonego za zgodno$¢ z oryginalem powinno
by¢ dolaczone zaswiadczenie zawierajace wszystkie istotne informacje umozliwiajace

jego prawidtowe wykonanie.

Do wykonania orzeczenia panstwa wydania orzeczenia sad przystepuje niezwlocznie.
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Jezeli sad, do ktdérego zostalo skierowane orzeczenie, nie jest wlasciwy do nadania mu
biegu, przekazuje je wlasciwemu sadowi i powiadamia o tym wilasciwy sad lub inny
organ panstwa wydania orzeczenia.

Jezeli przepisy niniejszego rozdzialu nie stanowia inaczej, przy wykonywaniu
orzeczen, o ktérych mowa w § 1, stosuje si¢ przepisy prawa polskiego. Przepis art.
611c § 3 stosuje si¢ odpowiednio.

Odmawia si¢ wykonania orzeczenia przepadku korzySci majatkowej albo jej
rownowartosci w czgéci, w ktorej zostalo ono wydane w oparciu o domniemanie
pochodzenia tej korzysci z przestgpstwa, inne niz domniemanie:

1) pochodzenia korzysci majatkowej z przestgpstwa innego niz to, za
ktére sprawca zostal skazany, popelnionego do chwili wydania
chociazby nieprawomocnego wyroku,

2) pochodzenia korzySci majatkowej =z innego przestgpstwa
podobnego do przestgpstwa, za ktoére sprawca zostal skazany,
popetnionego do chwili wydania chociazby nieprawomocnego
wyroku,

3) pochodzenia z przestgpstwa mienia nieznajdujacego pokrycia w
ujawnionych zrédtach przychodu sprawcy.

Mozna odmoéwi¢ wykonania orzeczenia przepadku korzysci majatkowej albo jej
rownowartosci, wydanego w oparciu o domniemania, w czgsci, w ktérej orzeczenie
przepadku bytoby niedopuszczalne wedtug prawa polskiego.

Mozna odméwi¢ wykonania orzeczenia, jezeli:
1) czyn, w zwiazku z ktérym wydano orzeczenie, nie stanowi

przestgpstwa wedlug prawa polskiego lub za przestepstwo bedace
podstawa wydania orzeczenia nie mozna orzec przepadku wedtug
prawa polskiego, chyba ze zgodnie z prawem panstwa wydania
orzeczenia jest to przestgpstwo wymienione w art. 607w pkt 1- 33;
przepis art. 607t § 2 stosuje si¢ odpowiednio,

2) do orzeczenia nie dotagczono zaswiadczenia albo zaswiadczenie to
jest niekompletne lub w spos6b oczywisty jest niezgodne z tre$cia
orzeczenia,

3) przekazane do wykonania orzeczenie dotyczy tego samego czynu
tej samej osoby, co do ktorej postgpowanie karne zostato
prawomocnie zakonczone,

4) wedlug prawa polskiego nastapito przedawnienie wykonania kary,
a przestgpstwa, ktérych to dotyczy, podlegaty jurysdykcji sadéw
polskich,
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5) orzeczenie dotyczy przestgpstw, ktére wedlug prawa polskiego
zostaly popelnione w caloSci albo w czeg$ci na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, jak réwniez na polskim statku wodnym
lub powietrznym,

6) orzeczenie dotyczy przestepstw popelnionych poza terytorium
panstwa wydania orzeczenia, a prawo polskie nie dopuszcza
$cigania takiego rodzaju przestepstw, jezeli zostaly one popelnione
poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

7) sprawca nie podlega jurysdykcji polskich sadéw karnych lub tez
brak jest wymaganego zezwolenia na jego $ciganie,

8) z tre$ci zaswiadczenia wynika, iz orzeczenie zostalo wydane
zaocznie, chyba ze osobe, ktorej dotyczy orzeczenie, wezwano do
udzialu w postgpowaniu lub tez w inny sposéb zawiadomiono jg o
terminie 1 miejscu rozprawy albo posiedzenia, lub tez o§wiadczyla
ona, ze nie kwestionuje orzeczenia,

9) przestgpstwo, ktérego dotyczy orzeczenie, w wypadku jurysdykcji
polskich sadéw karnych, podlega darowaniu na mocy amnestii,

10) zachodzi uzasadniona obawa, ze wykonanie orzeczenia moze
naruszy¢ prawa osob trzecich.

Jezeli informacje przekazane przez panstwo wydania orzeczenia nie sa wystarczajace
do podjecia decyzji w przedmiocie wykonania orzeczenia przepadku, w szczeg6lnosci
w przypadkach, o ktérych mowaw § 112 orazw § 3 pkt 2, 3, 5, 6, 8 i 10, sad wzywa
wlasciwy sad lub inny organ panstwa wydania orzeczenia do ich uzupelnienia we
wskazanym terminie.

W razie niedotrzymania terminu, o ktérym mowa w § 4, postanowienie w przedmiocie
wykonania orzeczenia wydaje si¢ w oparciu o informacje przekazane wczes$nie;j.

Jezeli wykonanie orzeczenia nie jest mozliwe z przyczyn faktycznych lub prawnych,
sad niezwlocznie powiadamia wilasciwy sad lub inny organ panstwa wydania
orzeczenia.

Sad rozpoznaje spraw¢ wykonania orzeczenia przepadku na posiedzeniu, w ktérym
ma prawo wzig¢ udziat prokurator, sprawca, jezeli przebywa na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, i jego obronca, jezeli si¢ na nie stawi, oraz osoba trzecia,
ktérej prawa moga zosta¢ naruszone przez wykonanie orzeczenia. Jezeli sprawca,
ktéry nie przebywa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, nie posiada obroncy,

163



prezes sadu wilasciwego do rozpoznania sprawy moze mu wyznaczy¢ obroncg z
urzedu.

Na postanowienie sadu w przedmiocie wykonania orzeczenia przepadku zazalenie
przystuguje stronom oraz osobie trzeciej. Sad, ktéry wydal postanowienie,
powiadamia wilasciwy sad lub inny organ panstwa wydania orzeczenia o wniesieniu
zazalenia.

Prawomocne orzeczenie przepadku wraz z dotaczonym zaswiadczeniem stanowi tytut
egzekucyjny 1 podlega wykonaniu w Rzeczypospolitej Polskiej po wydaniu
postanowienia o jego wykonaniu.

Sad moze zawiesi¢ postgpowanie w przedmiocie wykonania orzeczenia, jezeli:

1) wystapienie, dotyczace kwoty pieni¢znej, nastapito do wigcej niz
jednego panstwa cztonkowskiego, a istnieje prawdopodobienstwo,
7ze wskutek wykonania orzeczenia w kilku panstwach
cztonkowskich przepadkowi ulegnie kwota wyzsza niz okreslona w
orzeczeniu,

2) jezeli wykonanie orzeczenia mogloby utrudni¢ toczace sig
postgpowanie karne,

3) jezeli mienie moze podlega¢ przepadkowi w toczacym si¢ w Polsce
postepowaniu,

4) jezeli uzna za niezbg¢dne przettumaczenie orzeczenia na jgzyk
polski.

Na postanowienie w przedmiocie zawieszenia postgpowania zazalenie przystuguje
stronom oraz osobie trzeciej. Sad, ktéry wydat postanowienie, powiadamia wlasciwy
sad lub inny organ panstwa wydania orzeczenia o zawieszeniu post¢gpowania i jego
przyczynach.

W razie zawieszenia postgpowania sad z urzedu moze zabezpieczy¢ wykonanie
orzeczenia. Przepisy o zabezpieczeniu majatkowym na mieniu oskarzonego stosuje si¢
odpowiednio.

Jezeli mienie podlegajace egzekucji nie jest wystarczajace do wykonania dwdch lub
wigcej orzeczen wydanych przeciwko tej samej osobie i dotyczacych kwoty
pieni¢znej, albo jezeli dwa lub wigcej orzeczeh dotyczy okreslonego sktadnika mienia,
sad orzeka tacznie w przedmiocie wykonania orzeczen w cato$ci albo czgsci.
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Jezeli sprawca lub inna osoba przedstawi dowdéd wykonania w calosci albo czgsci
orzeczenia, sad, przed wydaniem postanowienia w przedmiocie wykonania tego
orzeczenia, wzywa wlasciwy sad lub inny organ panstwa wydania orzeczenia do
potwierdzenia dokonanej wplaty.

Kwoty uprzednio uzyskane z tytutu przepadku w panstwie wydania orzeczenia lub
panstwie wykonania orzeczenia sg zaliczane na poczet kwoty podlegajacej egzekucji.

Kwota uzyskana z tytulu wykonania orzeczenia, nieprzewyzszajaca réwnowartosci
10.000 euro, stanowi dochdd budzetu panstwa. W pozostatych przypadkach panstwu
wydania orzeczenia przekazuje si¢ polowe uzyskanej kwoty na rachunek bankowy
wskazany przez wiasciwy sad lub inny organ tego panstwa.

Mienie inne niz pieniadze, uzyskane z tytulu wykonania orzeczenia, spieni¢za sig
wedlug przepiséw o egzekucji swiadczen pieni¢znych w postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do kwoty uzyskanej z egzekucji.

W uzasadnionych przypadkach sad moze odstapi¢ od spieni¢zenia mienia i przekazaé
je wlasciwemu sadowi lub innemu organowi panstwa wydania orzeczenia. Jezeli
wystapienie obejmuje przepadek kwoty pienigznej, przekazanie moze nastapic¢ tylko
za zgoda tego sadu lub organu.

Sad odmawia wydania pafnstwu wydania orzeczenia uzyskanych przedmiotéw
bedacych dobrami kultury stanowigcymi czg$¢ narodowego dziedzictwa kulturowego.

Minister Sprawiedliwosci moze zawrze¢ z odpowiednim organem panstwa wydania
orzeczenia porozumienie co do sposobu wykonania orzeczenia przepadku, w
szczegollnosci przewidujac w nim odmienny podziat kwot uzyskanych z wykonania
orzeczenia

W wypadku zawarcia porozumienia, o ktérym mowa w § 5, sad, na wezwanie
wlasciwego sadu lub innego organu panstwa wydania orzeczenia, przekazuje cato$é
albo czg§¢ wyegzekwowanej kwoty pienieznej lub mienie inne niz pieniadze,
uzyskane z tytutu wykonania orzeczenia, zgodnie z porozumieniem.

W razie otrzymania od wlasciwego sadu lub innego organu panstwa wydania
orzeczenia informacji o tym, ze orzeczenie przekazane do wykonania nie podlega
dalszemu wykonaniu, sad wydaje niezwlocznie postanowienie 0 umorzeniu
postgpowania wykonawczego.
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O tresci postanowienia w przedmiocie wykonania orzeczenia przepadku, jak rowniez
o zakonczeniu postgpowania egzekucyjnego, powiadamia si¢ niezwlocznie wlasciwy
sad lub inny organ panstwa wydania orzeczenia. Powiadomienie to moze by¢
przekazane réwniez przy uzyciu urzadzen stuzacych do automatycznego przesylania
danych, w sposéb umozliwiajacy stwierdzenie autentyczno$ci przekazanych
dokumentéw.

Koszty zwiazane z wykonaniem orzeczenia, ponosi Skarb Panstwa. W uzasadnionych
przypadkach sad moze wystapi¢ do wilasciwego sadu lub innego organu panstwa
wydania orzeczenia o zwrot czg$ci poniesionych wydatkéw. Do wystapienia zalacza
si¢ szczegotowy wykaz poniesionych wydatkéw wraz z propozycja ich podziatu.

Jezeli Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona w zwiazku z
wykonaniem orzeczenia przepadku, wydanego przez organ sadowy panstwa wydania
orzeczenia, Skarb Panstwa wystepuje do wilasciwego organu tego panstwa o zwrot
kwoty pienigznej stanowiacej réwnowarto§¢ wyptaconego odszkodowania.

Przepisu powyzszego nie stosuje sig, jezeli szkoda jest wylacznym nastgpstwem
dziatania lub zaniechania organu polskiego.
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ZASWIADCZENIE,

o ktorym mowa w art. 4 decyzji ramowej Rady 2006/783/WSiSW w sprawie stosowania
zasady wzajemnego uznawania do nakazéw konfiskaty

a) Panstwa wydajace i wykonujace
PanStWo WYAAJACE: ...eeeeiieiiiieiiiieeie ettt ettt et e s e et e s te e sabe e e sbbe e sabte e ateesnneesnaeesnaeens
PanStwo WYKOMUJACE: ...eveeeuiieiieiieieete ettt et ettt e ettt se e seteente et ese e st eeneeenees

b) Sad, ktéry wydatl nakaz konfiskaty:

Adres poczty elektronicznej (jesli jest dOStEPNY): woveeveeeeieeiiieiieeeeeece e

Jezyki, w ktérych mozna sig¢ porozumiewac Z SAdem: .......cceevievieriieiieeeeeeeeee e

Informacje dotyczace osoby/oséb kontaktowych, od ktérych mozna uzyska¢ dodatkowe
informacje w celu wykonania nakazu konfiskaty lub, w odpowiednich przypadkach, w celu
skoordynowania wykonania nakazu konfiskaty przekazanego dwdém lub wigkszej liczbie
panstw wykonujacych, Iub w celu przekazania panstwu wydajacemu kwot lub mienia
uzyskanego w wyniku wykonania nakazu

(imi¢ i nazwisko, tytul/stanowisko stuzbowe, nr tel., nr faksu i, jesli jest dostgpny, adres
poczty elektronicznej):
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¢) Organ wlasciwy do wykonania nakazu konfiskaty w panstwie wydajacym (jezeli jest to
organ inny niz sad wymieniony w lit. b):

Nr tel. (numer kierunkowy kraju) (Strefy/miasta): .....ccceeeeeeeeieeeriieenieeenieeniieeeeeesseeeseeeesneees
Nr faksu (numer kierunkowy kraju) (strefy/miasta): .......ccecoeeeeieereenienienie e
Adres poczty elektronicznej (jesli jest dOStEPNY): woveeeuereieeiieiieeeeee et

Jezyki, w ktérych mozna si¢ porozumiewa¢ z organem wiasciwym do wykonania nakazu:

informacje w celu wykonania nakazu konfiskaty lub, w odpowiednich przypadkach, w celu
skoordynowania wykonania nakazu konfiskaty przekazanego dwém lub wigkszej liczbie
panstw wykonujacych, Iub w celu przekazania panstwu wydajacemu kwot lub mienia
uzyskanego w wyniku wykonania nakazu (imig i nazwisko, tytul/stanowisko stuzbowe, nr tel.,
nr faksu i, jesli jest dostgpny,

adres poczty €leKtrONICZNE]): ..c.eerieriiiiriieeie ettt ettt ettt
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d) Jezeli za administracyjne przekazywanie i przyjmowanie nakazéw konfiskaty w panstwie
wydajacym odpowiedzialny jest organ centralny:

Nazwa organu centralnego: ........ccceeveevriieennieenneneen.

Nr tel. (numer kierunkowy kraju) (Strefy/miasta): .....cceeeeveeeeeeeriiieeniieeeiieesieeesieeeseeeesreesneeens
Nr faksu (numer kierunkowy kraju) (strefy/miasta): ......cccocceevieereenienieee e
Adres poczty elektronicznej (jesli jest dOSIEPNY): wouveeeeereieeiiieiierere e
3

(1) Dz. U. L. 196 z 2.8.2003, str. 45.

e) Organ lub organy, z ktérymi mozna si¢ kontaktowa¢ (w przypadku gdy wypetnione zostaty
lit. ¢) i/lub d):

Z organem wymienionym w lit. b)
mozna kontaktowac si¢ w kwestiach dotyczacych: ........ccoooiiiiiiiiiiiiie et

Z organem wymienionym w lit. ¢)
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mozna kontaktowac si¢ w kwestiach dotyczacych: ........ccoooviiiiiiiiiiii e
Z organem wymienionym w lit. d)
mozna kontaktowac si¢ w kwestiach dotyczacych: .........ccooiiiiiiiiiiiiiieeeeee e

f) Jezeli nakaz konfiskaty zostal wydany w nastgpstwie postanowienia o zabezpieczeniu
przekazanego panstwu wykonujacemu na podstawie decyzji ramowej Rady 2003/577/WSiSW
z dnia 22 lipca 2003 r. w sprawie wykonywania w Unii Europejskiej postanowien o
zabezpieczeniu mienia i $rodkéw dowodowych (1), nalezy poda¢ stosowne informacje
umozliwiajace zidentyfikowanie postanowienia o zabezpieczeniu (daty wydania i przekazania
postanowienia o zabezpieczeniu; organ, ktéremu przekazano postanowienie; numer
referencyjny, jesli jest dostgpny):

g) Jezeli nakaz konfiskaty przekazano wigcej niz jednemu panstwu wykonujacemu, nalezy
podac¢ nastgpujace informacje:

1. Nakaz konfiskaty przekazano do nastgpujacego innego panstwa wykonujacego lub
nastepujacych innych panstw wykonujacych

(PANSEWO 1 OTEAN)? ..ueieieieiieeieeteeetee et te ettt et et et e e et e bt essteeateembeemseeaneeenseenseesseesseeenseenseanseennes

2. Nakaz konfiskaty przekazano do wigcej niz jednego panstwa wykonujacego z nastgpujacej
przyczyny (zaznaczy¢ wlasciwe pole):

2.1. Jezeli nakaz konfiskaty dotyczy jednego lub wigkszej liczby okreslonych sktadnikéw

mienia:

Istnieje przypuszczenie, ze rézne sktadniki mienia objgtego nakazem konfiskaty znajduja si¢
w réznych panstwach wykonujacych. Konfiskata okreslonego sktadnika mienia wymaga
podjecia dziatan w wigcej niz jednym panstwie wykonujacym. Istnieje przypuszczenie, ze
okreslony sktadnik mienia objetego nakazem konfiskaty znajduje si¢ w jednym z dwdch lub
wigkszej liczby okreslonych panstw wykonujacych.

2.2. Jezeli nakaz konfiskaty dotyczy kwoty pienigzne;j:
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Mienie. ktérego dotyczy nakaz, nie zostalo zabezpieczone na podstawie decyzji ramowe]
2003/577/WSiSW z dnia 22 lipca 2003 r. w sprawie wykonywania w Unii Europejskiej
postanowien o zabezpieczeniu mienia i srodkéw dowodowych.

Warto$¢ mienia, ktére moze zosta¢ skonfiskowane w pafistwie wydajacym oraz w jednym z
panstw wykonujacych, prawdopodobnie nie jest wystarczajaca w celu wyegzekwowania catej
kwoty objetej nakazem konfiskaty.

Inna przyczyna/inne przyczyny (proszg WysSzZCZegOINIC): .....coveeruieiiieiieiieeieeieesiee st

h) Informacje dotyczace osoby fizycznej lub prawnej, przeciwko ktérej wydano nakaz
konfiskaty:

1. W przypadku osoby fizycznej:

Nazwisko:

IMiQ (IMIONA) ..vveiiiiiiiiieciiie et rae e e
NAZWISKO FOAOWE: ...vvvveiiieiieeeiiieee et e et e e ee ettt e e e e e eeeeeaaaeaeeeeeeeeenasarreeeeeeeans

Pseudonimy (JESI dOLYCZY): c.everiiiiiiiiiniieeie ettt ettt ettt s e

Numer w systemie ewidencji ludnosci lub numer ubezpieczenia spotecznego (jesli jest to
MOZIIWE): evveiiieieeeeeeeeee e

Data UrodZENIa: .........eeeieiiiee e e
MIEJSCE UTOAZEIIAT ....eeenvieeiieiiieiieeitiet ettt ettt ettt ettt e st e bt sate st ebe e bt e s aseereens

OStatnl ZNANY AATES: ...eeivviiiiieieiitiet ettt ettt ettt et e bt esbeesbbeeabeebe e bt esaeeeseesbeesbaesaneeas
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1.1. Jezeli nakaz konfiskaty dotyczy kwoty pienigzne;j:

Nakaz konfiskaty przekazywany jest panstwu wykonujacemu, poniewaz (prosz¢ zaznaczy¢
wilasciwe pole):

a) Panstwo wydajace posiada uzasadnione podstawy, by przypuszczaé, ze osoba, przeciwko
ktérej wydano nakaz

konfiskaty, posiada mienie lub uzyskuje dochody w panstwie wykonujacym. Nalezy doda¢
nastgpujace informacje:

Podstawy pozwalajace przypuszczac, ze osoba ta posiada mienie/uzyskuje dochody: ..............

Lokalizacja mienia/zrodta dochodéw tej osoby (jezeli nie jest znana-ostatnia znana
lokalizacja): .....cceeovevveeueenuennnes

b) Nie ma uzasadnionych podstaw, o ktérych mowa w lit. a), pozwalajacych panstwu
wydajacemu okresli¢ Panstwo Cztonkowskie, ktéoremu mozna przekaza¢ nakaz konfiskaty,
lecz osoba, przeciwko ktérej zostal wydany nakaz konfiskaty, zwykle zamieszkuje w
panstwie wykonujacym. Nalezy doda¢ nastgpujace informacje:

Miejsce, w ktéorym dana osoba zwykle zamieszkuje w panstwie wykonujacym:

172



5

(1) Jezeli nakaz konfiskaty przekazywany jest panstwu wykonujacemu, z uwagi na fakt. ze
osoba prawna, przeciwko ktérej wydano nakaz konfiskaty, posiada zarejestrowang siedzibg w
tym panstwie, nalezy wypetni¢ rubryki numer rejestrowy i zarejestrowana siedziba.

1.2. Jezeli nakaz konfiskaty dotyczy okreslonego sktadnika Iub sktadnikéw mienia:

Nakaz konfiskaty przekazywany jest panstwu wykonujacemu, poniewaz (prosz¢ zaznaczy¢
wilasciwe pole):

a) Okreslony sktadnik Iub sktadniki mienia znajduje(-a) si¢ w panstwie wykonujacym. (Patrz:
pkt i).

b) Panstwo wydajace ma uzasadnione podstawy, by przypuszcza¢, ze wszystkie lub czgs¢
okreslonych sktadnikéw

mienia objgtego nakazem konfiskaty znajduje si¢ w panstwie wykonujacym. Nalezy doda¢
nastgpujace informacje:

Podstawy pozwalajace przypuszczaé, ze okre$lony(-e) sktadnik(i) mienia znajduje(-a) si¢ w
panstwie wykonujacym:

c) Nie ma uzasadnionych podstaw, o ktérych mowa w lit. b), pozwalajacych pafstwu
wydajacemu okresli¢ Panstwo Cztonkowskie, ktéoremu mozna przekaza¢ nakaz konfiskaty,
lecz osoba, przeciwko ktorej zostal wydany nakaz konfiskaty, zwykle zamieszkuje w
panstwie wykonujacym. Nalezy doda¢ nastgpujace informacje:

Miejsce, w ktérym dana osoba zwykle zamieszkuje w panstwie wykonujacym:

2. W przypadku osoby prawnej:

Nazwisko:

FOrma 0SODY PraWNe]: ..ccccveeeriieeiiieiieeeiie ettt et ebee e
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Numer rejestrowy (jesli jest dOStEPNY) (1)1 weeeeeiieiieiiiee ettt
Zarejestrowana siedziba (jesli takie dane sg dostgpne) (1): .coceeveeriieiiiieenieenieiniirneeseeseeeee
AdTES 0SODY PIAWIIE]: «.couniiiiieitie ettt et et te et e et e et e st e st e et e et eeseeeeneeenseenseenneeeneean
2.1. Jezeli nakaz konfiskaty dotyczy kwoty pienigznej:

Nakaz konfiskaty przekazywany jest panstwu wykonujacemu, poniewaz (prosz¢ zaznaczy¢
wilasciwe pole):

a) Panstwo wydajace posiada uzasadnione podstawy, by przypuszczaé, ze osoba prawna,
przeciwko ktérej wydano nakaz

konfiskaty, posiada mienie lub uzyskuje dochody w panstwie wykonujacym. Nalezy doda¢
nastepujace informacje:

Podstawy pozwalajace przypuszczaé, ze osoba prawna posiada mienie/uzyskuje dochody:

Lokalizacja mienia osoby prawnej/zrédta dochodéw (jesli nie jest znana -ostatnia znana
lokalizacja): .....ccccceeeenneee.

b) Nie ma uzasadnionych podstaw, o ktérych mowa w lit. a), pozwalajacych panstwu
wydajacemu okresli¢ Panstwo Czlonkowskie, ktéremu mozna przekaza¢ nakaz konfiskaty,
lecz osoba prawna, przeciwko ktérej zostal wydany nakaz konfiskaty, posiada zarejestrowana
siedzibg¢ w panstwie wykonujacym. Nalezy doda¢ nastgpujace informacje:

Zarejestrowana siedziba w panstwie Wykonujacym: ........ccceccevvvrrieiienienie e

2.2. Jezeli nakaz konfiskaty dotyczy okreslonego sktadnika Iub sktadnikéw mienia:
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Nakaz konfiskaty przekazywany jest panstwu wykonujacemu, poniewaz (prosz¢ zaznaczy¢
wilasciwe pole):

a) Okreslony skladnik lub sktadniki mienia znajduja si¢ w panstwie wykonujacym. (Patrz: pkt
)

b) Panstwo wydajace ma uzasadnione podstawy, by przypuszczaé, ze wszystkie lub czgs¢
okreslonych sktadnikéw mienia objgtego nakazem konfiskaty znajduje si¢ w panstwie
wykonujacym. Nalezy doda¢ nastgpujace informacje:

Podstawy pozwalajace przypuszczac, ze okreslony(-e) sktadnik(i) mienia znajduje(-a) si¢ w
panstwie wykonujacym:

c) Nie ma uzasadnionych podstaw, o ktérych mowa w lit. b), pozwalajacych pafstwu
wydajacemu okresli¢ Panstwo Cztonkowskie, ktéremu mozna przekaza¢ nakaz konfiskaty,
lecz osoba prawna, przeciwko ktorej zostal wydany nakaz konfiskaty, ma zarejestrowana
siedzib¢ w panstwie wykonujacym. Nalezy doda¢ nastgpujace informacje:

Zarejestrowana siedziba w panstwie wykonujacym:

i) Nakaz konfiskaty
Nakaz konfiskaty wydano dnia: .........ccocueeieeieiiiiniiniiiee ettt

Nakaz konfiskaty stal si¢ prawomoCny dNia: .........eeoeeriieiiiiiieeieeeeie et

Sygnatura akt postgpowania, w ramach ktérego wydano nakaz konfiskaty (jesli jest dostgpna):
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1. Informacje na temat charakteru nakazu konfiskaty
Wskaza¢ (zaznaczajac odpowiednie pole(-a), czy nakaz konfiskaty dotyczy:
Kwoty pienigznej

Kwota podlegajaca egzekucji w panstwie wykonujacym z zaznaczeniem waluty (liczbowo i
3 (010711 (=) R

Okreslonego sktadnika lub sktadnikéw mienia

Opis okres$lonego sktadnika lub sktadnikOw mienia: .........cccccooeeiiiniiniinniniinic e

Lokalizacja okre§lonego sktadnika lub sktadnikéw mienia (jesli nie jest znana - ostatnia znana
lokalizacja): .....ccceoeeeveeuenne.

Sad ustalit, ze mienie (prosz¢ zaznaczy¢ odpowiednie pole(-a):
(i) stanowi korzy$¢ pochodzaca z przestgpstwa lub rownowarto$¢ tej korzysci albo jej czesci;
(ii) stanowi narzedzie popetnienia takiego przestepstwa;

(iii) podlega konfiskacie wynikajacej z zastosowania w panstwie wydajacym konfiskaty
rozszerzonej okreslonej w lit.

a), b) i c). Podstawa decyzji jest stwierdzenie przez sad, na podstawie okreslonych faktéw, ze
dane mienie pochodzi z:
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a) dzialalnosci przestgpczej osoby skazanej majacej miejsce w okresie poprzedzajacym
skazanie jej za dane przestepstwo, co zostalo uznane przez sad za uzasadnione w $wietle
okolicznosci danej sprawy;

b) podobnej dziatalnoSci przestgpczej osoby skazanej, majacej miejsce w okresie
poprzedzajacym skazanie jej za dane przestgpstwo, co zostalo uznane przez sad za
uzasadnione w $wietle okoliczno$ciach danej sprawy; lub

c) dziatalno$ci przestgpczej osoby skazanej oraz ustalono, Ze warto$§¢ mienia jest
nieproporcjonalna do legalnych dochodéw tej osoby;

8

iv) podlega konfiskacie na podstawie innych przepiséw dotyczacych konfiskaty rozszerzonej
w ramach prawa panstwa wydajacego.

Jezeli zastosowanie majgq dwie lub wigcej kategorii konfiskaty, nalezy sprecyzowa¢, ktora
czgs$¢ skonfiskowanego mienia odpowiada danej Kategorii: ......coveeeereiieiieniiieiiieieieeie e

2. Informacja na temat przestgpstwa lub przestgpstw, w zwiazku z ktérym (-i) wydano nakaz
konfiskaty:

2.1. Streszczenie stanu faktycznego i opis okoliczno$ci, w jakich zostato(-y) popelnione
przestepstwo(-a), w zwiazku z ktorym(-i) wydano nakaz konfiskaty, z uwzglednieniem czasu
TITIEJSCAL weeutientieiie ettt et ettt ettt et e bt e sbtesate et eab e e bt e sat e et e e bt e sbeeebtesabeeabeenbeenbeeeabeeteens

2.2. Rodzaj i kwalifikacja prawna przestgpstw(-a), w zwiazku z ktéorym(-i) wydano nakaz
konfiskaty, oraz majacy zastosowanieprzepis/kodeks, na podstawie ktérego wydano
orzeczenie:

177



2.3. W odpowiednich przypadkach nalezy wskaza¢ jedno lub kilka spo$réd ponizszych
przestepstw, z ktérymi zwiazane jest (sa) przestgpstwo(-a) okreslone w pkt 2.2, jezeli
przestgpstwo(-a) to (te) podlega(-ja) karze pozbawienia wolnosci o gbrnej granicy
ustawowego zagrozenia co najmniej trzech lat (proszg zaznaczy¢ odpowiednie pole(-a):

przynalezno$¢ do organizacji przestepcze;j;

terroryzm;

handel ludzmi;

wykorzystywanie seksualne dzieci i pornografia dziecigca;

nielegalny handel §rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi;
nielegalny handel bronia, amunicja i fadunkami wybuchowymi;

korupcja;

naduzycia finansowe, w tym naruszajace interesy finansowe Wspdlnot Europejskich w
rozumieniu Konwencji z dnia 26 lipca 1995 r. w sprawie ochrony intereséw finansowych
Wspdlnot Europejskich;

9

pranie wplywdéw pienigznych z przestepczosci;
falszowanie walut, w tym waluty euro;
przestepczos¢ komputerowa;

przestepczos¢ przeciwko srodowisku, w tym nielegalny handel zagrozonymi gatunkami
zwierzat i roslin oraz ich
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odmianami;

utatwianie nielegalnego wjazdu i statego pobytu;

zabdjstwo, cigzkie uszkodzenie ciata;

nielegalny handel organami i tkankami ludzkimi;

porwanie, bezprawne przetrzymywanie i branie zaktadnikdw;

rasizm 1 ksenofobia;

kradziez zorganizowana lub rozbdj z uzyciem broni;

nielegalny handel dobrami kultury, w tym antykami i dzielami sztuki;
0SZUStwo;

$ciaganie haraczy i wymuszenie;

podrabianie towaréw i piractwo;

fatszowanie dokumentow urzedowych i handel nimi;

fatszowanie srodkéw platniczych;

nielegalny handel substancjami hormonalnymi i innymi $rodkami pobudzajacymi;
nielegalny handel materiatami jadrowymi lub radioaktywnymi;
handel kradzionymi pojazdami;

gwatt;

podpalenie;

przestepstwa podlegajace jurysdykeji Migdzynarodowego Trybunatu Karnego;
bezprawne zajgcie samolotow/statkow;

sabotaz.

10

2. 4. W zakresie, w jakim przestgpstwo(-a), w zwiazku z ktérym(-i) wydano nakaz konfiskaty,
okreslone w pkt 2.2, nie zostato(-y)

uwzglednione w punkcie 2.3, nalezy przedstawi¢ pelny opis danych (danego) przestepstw(-a)
(powinien to by¢ opis faktycznego

dzialania przestgpczego, w przeciwienstwie np. do kwalifikacji prawnych): .........ccoceeeenee.
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j) Postgpowanie, w ramach ktérego wydano nakaz konfiskaty

Nalezy wskaza¢ nastgpujace informacje dotyczace postgpowania, w ramach ktérego wydano
nakaz konfiskaty (proszg zaznaczy¢ wlasciwe pole(-a):

a) Osoba zainteresowana stawita si¢ osobiscie w toku postgpowania.

b) Osoba zainteresowana nie stawita si¢ osobiscie w toku postgpowania, ale byta
reprezentowana przez obronce.

c) Osoba zainteresowana nie stawila si¢ w toku postgpowania i nie byla reprezentowana przez
obroncg. Potwierdza sig, ze: osoba ta zostala, zgodnie z prawem panstwa wydajacego,
poinformowana osobiscie lub za posrednictwem przedstawiciela ustanowionego zgodnie z
prawem krajowym o postgpowaniu, lub osoba ta wskazata, ze nie kwestionuje nakazu
konfiskaty.

k) Konwersja i przekazanie mienia

1. Jezeli nakaz konfiskaty dotyczy okre$lonego sktadnika mienia, nalezy wskazac, czy
panstwo wydajace zezwala na przeprowadzenie konfiskaty w panstwie wykonujacym w
formie wezwania do zaptaty kwoty pieni¢znej odpowiadajacej wartosci mienia.

tak
nie

2. Jezeli nakaz konfiskaty dotyczy kwoty pienigznej, nalezy okre$li¢, czy mienie inne niz
srodki pieni¢zne uzyskane w wyniku wykonania nakazu konfiskaty moze zosta¢ przekazane
panstwu wydajacemu:

tak
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nie
11
D) Srodki zastepcze, tacznie z kara pozbawienia wolnosci

1. Nalezy okresli¢, czy panstwo wydajace zezwala na zastosowanie przez panstwo
wykonujace $rodkow zastgpczych, jezeli niemozliwe jest wykonanie nakazu konfiskaty w
catosci lub w czesci:

tak
nie

2. Jezeli tak, nalezy okreéli¢, jakie sankcje mozna zastosowaé (charakter I maksymalny
wymiar sankcji):

Pozbawienie wolno$ci. (Maksymalny Wymiar): .......cccoeceerierienieiie et
Praca spotecznie uzyteczna (lub odpowiednik). (Maksymalny wymiar): ...........cccceevceenneennene

INne SANKCE. (OPIS): weuviiiiiiiiitiiieteete ettt st sttt ettt sbae s eat

n) Nakaz konfiskaty zostal zalaczony do zaswiadczenia. .........c.ccoeveeviiniiieiieiieeiieeeeeee,

Podpis organu wydajacego zaswiadczenie i/lub osoby dziatajacej w jego imieniu
potwierdzajacy prawdziwos$¢ zawartych w nim danych: .........coooeiiiiiinininecce

Zajmowane stanowisko (tytul/stanowisko stuZbowe): ..........cccceviriiiniiniiniiieee

Piecze¢ urzedowa (jezeli dostgpna):
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Zakaz prowadzenia pojazdow

1. Regulacje prawne

e Konwencja sporzadzona na podstawie artykutu K.3 Traktatu o Unii Europejskiej o

zakazie prowadzenia pojazdéw mechanicznych (Dz. U. C 216 z 10.7.1998 r.
Konwencja nie weszta w zycie z uwagi na brak dostatecznej ilo$ci ratyfikacji.

¢ Dyrektywa Rady 91/439/EWG z dnia 29 lipca 1991 roku w sprawie praw jazdy, (Dz.U.

L 237 7z 24.08.1991), zmieniona dyrektywa 97/26/WE (Dz. U. L 150 z 7.06.1997).

e Raport wyjasniajacy do konwencji o pozbawianiu uprawnien do kierowania pojazdami

(Tekst przyjety przez Rade dnia 24 czerwca 1999 r.) (1999/C 211/01)

2. Zalozenia ogdlne Konwencji

e w wyniku swobodnego przeptywu os6b oraz zwigkszajacego si¢ natgzenia

migdzynarodowego ruchu drogowego, coraz czg¢sciej o zakazie prowadzenia pojazdow
decyduje panstwo czlonkowskie inne niz to, w ktérym kierowca stale zamieszkuje

kierowcy, ktérym zakazano prowadzenia pojazdéw w panstwie czlonkowskim UE
innym niz panstwo ich stalego zamieszkania nie powinni unikna¢ skutkéw tego $rodka
przebywajac w panstwie cztonkowskim innymi niz panstwo cztonkowskie popetnienia
czynu zabronionego.

3. Zdefiniowanie pojeé

w art. 1 Konwencji zostaty okre$lone pojgcia: ,,pozbawienie uprawnien do kierowania
pojazdami”; ,panstwo przestgpstwa”’; ,panstwo zamieszkania” i ,pojazd
mechaniczny”.

zakaz prowadzenia pojazdéw” oznacza wszelkie Srodki dotyczace czynéw
zabronionych w ruchu drogowym skutkujacych cofnigciem lub zawieszeniem prawa
do prowadzenia pojazdu mechanicznego, od ktérych nie przystuguje odwotanie.
Srodek moze stanowié¢ karg, $rodek karny lub $rodek ochronny i moze byé
zastosowany przez sad lub organy administracyjne;

»panstwo popelnienia czynu zabronionego” oznacza Panstwo Cztonkowskie, na
ktérego terytorium popetniono czyn zabroniony skutkujacy pozbawieniem prawa
prowadzenia pojazdow;

,panstwo stalego miejsca zamieszkania” oznacza Panstwo Cztonkowskie, na
terytorium ktérego osoba pozbawiona prawa prowadzenia pojazdéw zamieszkuje
stale, w rozumieniu artykut 9 dyrektywy 91/439/EWG;

pojazd mechaniczny” oznacza pojazd objety definicja artykutu 3 ustgp 3 dyrektywy
91/439/EWG. Nalezy go definiowa¢ jako kazdy pojazd silnikowy, kierowanie ktérym
wymaga posiadania prawa jazdy jakiejkolwiek kategorii lub podkategorii okre§lonych
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w art. 3 wyzej wymienionej dyrektywy, tacznie z kategoriami i podkategoriami
okreslonymi w art. 10 tejze dyrektywy.

4. Procedura uznawania zakazu prowadzenia pojazdu
e Panstwo popelnienia czynu zabronionego niezwlocznie powiadamia panstwo stalego
miejsca zamieszkania o kazdym zakazie prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
natozonym za czyn zabroniony okreslony w Zataczniku (art. 3 Konwencji)
¢ Do powiadomienia nalezy dolaczyc¢:

>

>

>

szczegotowe dane stuzace okresleniu miejsca pobytu osoby, na ktéra natozono
zakaz prowadzenia pojazdow,

oryginal lub uwierzytelniony odpis decyzji zakazujacej prowadzenia
pojazdéw,

krétki opis okolicznosci oraz odniesienie do postanowien prawnych panstwie
popetnienia czynu zabronionego, w oparciu o ktére zastosowano zakaz
prowadzenia pojazdéw, jezeli nie podano ich w decyzji,

potwierdzenie ostateczno$ci decyzji,

informacje dotyczace egzekwowania zakazu prowadzenia pojazdéw w
panstwie popelnienia czynu zabronionego, w tym dtugos¢ okresu zakazu oraz,
jesli sa one znane, daty rozpoczecia i wygasnigcia zakazu,

prawo jazdy, jesli zostato zatrzymane.

W przypadku, gdy osoba, wobec ktdrej zastosowano zakaz nie stawila sig¢
osobiscie lub nie byla reprezentowana w postgpowaniu, do powiadomien
nalezy dotaczy¢ dowody wskazujace, ze osoba ta zostala nalezycie
zawiadomiona, zgodnie z postanowieniami panstwa popelnienia czynu
zabronionego.

Jezeli informacje przekazane nie sa wystarczajace, aby umozliwi¢ podjgcie
decyzji zgodnie z niniejsza Konwencja, zwlaszcza, jezeli w okoliczno$ciach
danej sprawy, zachodzilaby watpliwo$¢ czy dana osoba miala mozliwo$¢
prawidtowej obrony, wlasciwe wtadze Panstwa stalego miejsca zamieszkania
zadaja od wilasciwych wladz panstwa popelnienia czynu zabronionego
niezwlocznego dostarczenia niezb¢dnych informacji dodatkowych.

5. Czyny objete artykulem 3 Konwencji (Zalacznik)

¢ Nieostrozne lub niebezpieczne prowadzenie pojazdu (niezaleznie od tego, czy jego
wynikiem byta $mier¢, odniesione rany lub powazne zagrozenie).

¢ Umys$lne niewykonanie obowiazkéw spoczywajacych na kierowcy w przypadku
uczestniczenia w wypadku drogowym (ucieczka z miejsca wypadku).

® Prowadzenie pojazdu pod wptywem alkoholu lub innych substancji wplywajacych na
ograniczenie zdolnosci umystowych i fizycznych kierowcy do prowadzenia pojazdu.
Odmowa poddania si¢ badaniom na obecno$¢ alkoholu lub narkotykéw.

® Prowadzenie pojazdu z predko$cia przekraczajaca predkos¢ dozwolona.
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® Prowadzenie pojazdu w okresie pozbawienia prawa prowadzenia pojazdow.

¢ Inny czyn stanowigcy czyn zabroniony, za ktéry w panstwie popelnienia czynu
zabronionego zastosowano zakaz prowadzenia pojazdow:
» trwajacy sze$¢ miesigey lub dtuzej,
» trwajacy krocej niz sze$¢ miesigey, jesli zostato to wzajemnie uzgodnione migdzy
zainteresowanymi Panstwami Cztonkowskimi.

6. Nadawanie mocy prawnej decyzji zakazujacej prowadzenia pojazdow

¢ powiadomione panstwo stalego miejsca zamieszkania bezzwltocznie nadaje moc prawna
decyzji zakazujacej prowadzenia pojazdéw podjgtej przez panstwo popetnienia czynu
zabronionego na jeden z ponizszych sposobow:

» bezposrednio wykonujac decyzj¢ zakazujaca prowadzenia pojazdow,
jednoczesnie uwzgledniajac czg$¢ okresu zakazu natozonego przez panstwo
popetnienia czynu, ktéra juz uptyngta; lub

» wykonujac decyzj¢ zakazujaca prowadzenia pojazdéw poprzez wydanie
decyzji sadowej lub administracyjnej

» przeksztalcajac decyzj¢ zakazujaca prowadzenia pojazdéw we wilasna decyzje
sadowa lub administracyjng zastgpujac decyzje podjgta przez panstwo
popetnienia czynu zabronionego nowa decyzja

® wykonujac decyzje zakazujaca prowadzenia pojazdow poprzez wydanie decyzji
sadowej lub administracyjnej panstwo statego miejsca zamieszkania:

» panstwo uwzglednia czg$¢ okresu zakazu nalozonego przez panstwo
popetnienia czynu zabronionego, jaka uptyneta juz w tym panstwie;

» moze skroci¢ okres obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw, ale tylko
do gdrnej granicy okresu przewidzianego dla czyndw tego samego rodzaju
przewidzianych w jego prawie krajowym;

» nie przedtuza okresu obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw
natozonego przez panstwo popetnienia czynu zabronionego.

e Panstwo w przypadku przeksztatcania decyzji zakazujacej prowadzenia pojazdéw we
wlasng decyzj¢ sadowa lub administracyjng zastepujac decyzje podjeta przez panstwo
popetnienia czynu zabronionego nowa decyzja

» jest zwiazane stanem faktycznym w stopniu w jakim zostal on bezposrednio
lub posrednio stwierdzony w decyzji zakazujacej prowadzenia pojazdow w
panstwie popetnienia czynu zabronionego;

» uwzglednia czg$¢ okresu zakazu natozonego przez panstwo popetnienia czynu
zabronionego, jaka uptyneta juz w tym panstwie;

» moze skroci¢ okres obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdow w celu
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dostosowania go do okresu, ktéry mialby zastosowanie w danym przypadku
zgodnie z prawem krajowym tego panstwa;

nie przedluza okresu obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw
natozonego przez panstwo popetnienia czynu zabronionego;

nie moze zastapi¢ zakazu prowadzenia pojazdow grzywna lub jakimkolwiek
innym $rodkiem.

e Egzekwujac zakaz prowadzenia pojazdéw zgodnie z niniejszym artykutem, panstwo
stalego miejsca zamieszkania, w miar¢ potrzeb, okresla datg, od ktdrej zakaz jest
stosowany.

13. Podstawy odmowy egzekucji zakazu prowadzenia pojazdow
e Panstwo stalego miejsca zamieszkania odmawia egzekucji zakazu prowadzenia
pojazdéw w przypadku, gdy:

>

zakaz prowadzenia pojazdéw zostal juz w petni wyegzekwowany w panstwie
popetnienia czynu zabronionego;

sprawca zostal juz pozbawiony prawa prowadzenia pojazdéw w panstwie
statego zamieszkania za te same czyny, a zakaz prowadzenia pojazdéw zostat
juz lub jest egzekwowany;

sprawca skorzystat z ogélnego utaskawienia lub amnestii w panstwie stalego
miejsca zamieszkania, jesli czyny popetniono na terytorium tego panstwa;
zgodnie z ustawodawstwem tego panstwa, uplynat okres przedawnienia
danego s$rodka;

w przypadku, jezeli po otrzymaniu wszelkich informacji przediozonych na
mocy artykulu 8, panstwo to uzna, ze dana osoba nie miata mozliwosci
wilasciwej obrony.

e Panstwo stalego miejsca zamieszkania moze odméwi¢ egzekucji zakazu prowadzenia
pojazdéw, jezeli:

>

czyn, za ktéry nalozono zakaz prowadzenia pojazdow w panstwie popetnienia
czynu zabronionego nie stanowi czynu zabronionego w $wietle prawa panstwa
statego miejsca zamieszkania;

pozostaty okres zakazu, ktéry mdglby by¢ egzekwowany w panstwie statego
miejsca zamieszkania jest krétszy niz jeden miesiac;

zakaz prowadzenia pojazdéw nie jest srodkiem dopuszczalnym na mocy prawa
panstwa stalego miejsca zamieszkania w odniesieniu do czynéw zagrozonych
zakazem prowadzenia pojazdow w panstwie popetnienia czynu zabronionego.

8. Regulacja art. 14 ust. 1 Konwencji przyznaje Europejskiemu Trybunatowi Sprawiedliwosci
kompetencje do rozstrzygania sporow migdzy panstwami czlonkowskimi dotyczacych
interpretacji lub stosowania Konwencji. Kompetencja taka powstaje tylko wtedy, kiedy dany
spor nie moze by¢ rozstrzygnigty przez Rad¢ w okresie szeSciu miesigcy od jego przekazania
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do Rady przez jakiekolwiek panstwo czionkowskie. ETS jest réwniez wtasciwy do
podejmowania orzekania w kazdym sporze mogacym powsta¢ migdzy panstwami
cztonkowskimi a Komisja dotyczacym interpretacji lub stosowania niniejszej Konwencji

Administracja sadowa a standard urzedniczy w UE

Europejski Kodeks Dobrej Administracji przyjety przez Parlament Europejski w dniu 6
wrzesnia 2001 r.
1. Podmiotowy zakres obowiazywania

e Kodeks obowiazuje wszystkich urzednikéw i pozostatych funkcjonariuszy w ich
kontaktach z jednostka, ktérzy objeci sa statusem urzednika i w odniesieniu do
ktérych obowigzuja warunki zatrudniania pozostalych funkcjonariuszy. Pojgcie
"urzgdnika" dotyczy w dalszym ciagu zar6wno urzednikéw, jak i pozostalych
funkcjonariuszy.

e Instytucje i ich administracje podejma niezbedne dzialania w celu zapewnienia
stosowania przepisOw niniejszego Kodeksu rowniez przez osoby dzialajace na ich
rzecz, np. przez osoby zatrudniane w ramach umoéw cywilnoprawnych,
rzeczoznawcdw oddelegowanych przez krajowe stuzby publiczne i praktykantow

® Pojecie "jednostka" obejmuje osoby fizyczne i prawne niezaleznie od tego, czy ich
miejsce zamieszkania lub zarejestrowanej siedziby znajduje si¢ na terytorium jednego
z panstw cztonkowskich czy tez nie

e W rozumieniu niniejszego Kodeksu pojecie "instytucji" obejmuje instytucje lub
organy Wspoélnot; pojecie "urzednika" obejmuje urzednikow lub pozostatych
funkcjonariuszy Wspdlnot Europejskich.

1. Dobra praktyka

e Art. 3 KDA przewiduje ogdlne zasady dobrej praktyki administracyjnej znajdujace
zastosowanie w odniesieniu do catosci kontaktéw instytucji i ich administracji z
jednostka, chyba ze kontakty te podlegaja specyficznym przepisom.

e Zasady przedstawione w KDA nie obowiazuja w odniesieniu do relacji migdzy
instytucja a zatrudnionymi w niej urzednikami. Te stosunki podlegaja przepisom o
statusie urzednikéw

3. Zasada praworzadnosci

Urzednik dziata zgodnie z zasada praworzadnosci, stosuje uregulowania i procedury zapisane
w prawnych przepisach Wspdlnot. Urzgdnik zwraca w szczegdlno$ci uwage na to, aby
decyzje dotyczace praw lub intereséw pojedynczych oséb posiadaty podstawg prawna, a ich
tre$¢ byta zgodna z obowiazujacymi przepisami prawnymi.
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4. Zasada niedyskryminowania

e Przy rozpatrywaniu wnioskow jednostek i przy podejmowaniu decyzji urzednik
zapewni przestrzeganie zasady réwnego traktowania. Pojedyncze osoby znajdujace si¢
w takiej samej sytuacji bgda traktowane w poréwnywalny sposéb.

e W przypadku réznic w traktowaniu urzednik zapewni, aby to nieréwne traktowanie
byto usprawiedliwione obiektywnymi, istotnymi wtasciwo$ciami danej sprawy.

e Urzednik powstrzyma si¢ w szczegdlnosci od wszelkiego nieusprawiedliwionego
nieréwnego traktowania pojedynczych oséb ze wzgledu na ich narodowos¢, pteé, rasg,
kolor skéry, pochodzenie etniczne lub spoteczne, cechy genetyczne, jgzyk, religi¢ lub
wyznanie, przekonania polityczne lub inne; przynalezno$¢ do mniejszosci narodowej,
posiadana wlasnos¢, urodzenie, inwalidztwo, wiek lub preferencje seksualne.

5. Zasada wspolmiernosci

e W toku podejmowania decyzji urzednik zapewni, ze przyjete dziatania pozostang
wspotmierne do obranego celu. Urzednik bgdzie w szczegdlnosci unika¢ ograniczania
praw obywateli lub naktadania na nich obciazen, jezeli ograniczenia te lub obciazenia
bylyby niewspétmierne do celu prowadzonych dziatan.

® W toku podejmowania decyzji urzgdnik zwrdci uwage na stosowne wywazenie spraw
0s6b prywatnych i ogdlnego interesu publicznego.

6. Zakaz naduzywania uprawnien

Z uprawnien urzednik moze korzysta¢ wylacznie dla osiagnigcia celéw, dla ktorych
uprawnienia te zostaly mu powierzone moca odno$nych przepiséw. Urze¢dnik odstapi w
szczegOlnosci od korzystania z uprawnien dla osiagnigcia celéw, dla ktérych brak jest
podstawy prawnej lub ktére nie moga by¢ uzasadnione interesem publicznym.

7. Zasada bezstronnosci i niezalezno$ci

e Urzednik dziata bezstronnie i niezaleznie. Urzednik powstrzyma si¢ od wszelkich
arbitralnych dziatan, ktére moga mie¢ negatywny wplyw na sytuacje pojedynczych
os6b, oraz od wszelkich form faworyzowania, bez wzgledu na motywy takiego
postgpowania.

e Na postgpowanie urzednikow nie bedzie mial wpltywu, w Zadnym czasie, interes
osobisty, rodzinny lub narodowy, ani tez nie bedzie wplywac presja polityczna.
Urzednik nie bgdzie uczestniczyl w podejmowaniu decyzji, w ktérej on lub bliski
cztonek jego rodziny mialtby interes finansowy.

8. Zasada obiektywnoSci
W toku podejmowania decyzji urz¢dnik uwzgledni wszystkie istotne czynniki i przypisze

kazdemu z nich nalezne mu znaczenie; nie uwzglednia si¢ zadnych okolicznosci nie
nalezacych do sprawy.
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9. Zgodne z prawem oczekiwania oraz konsekwentne dzialanie i doradztwo

Urzednik dziata konsekwentnie w ramach swojej praktyki administracyjnej i w swoim
stosunku do dziatalno$ci administracyjnej instytucji. Urzednik przestrzega
obowiazujacych w instytucji praktyk administracyjnych, o ile nie istnieja uzasadnione
powody, ktére usprawiedliwiatyby odejscie w indywidualnym przypadku od tych
praktyk. Te powody nalezy przedstawi¢ na pismie.

Urzednik uwzglednia uzasadnione i stuszne oczekiwania jednostki, ktére wynikaja z
dziatan podejmowanych przez dang instytucje w przesziosci.

W razie potrzeby urzednik stuzy jednostce porada dotyczaca mozliwego sposobu
postgpowania w sprawie wchodzacej w zakres jego dziatania oraz dotyczaca
pozadanego sposobu rozstrzygnigcia sprawy.

10. Zasada uczciwosci

Urzednik powinien dziata¢ bezstronnie, uczciwie i rozsadnie.

11. Zasada uprzejmosci

W swoich kontaktach z jednostka urzednik pozostaje ustugodawca i zachowuje sig
wlasciwie, uprzejmie i pozostaje dostgpny. Odpowiadajac na korespondencjg,
rozmowy telefoniczne i pocztg elektroniczna (e-mail), urz¢dnik stara si¢ by¢ mozliwie
jak najbardziej pomocny i udziela odpowiedzi na skierowane do niego pytania
mozliwie jak najbardziej wyczerpujaco i doktadnie.

Jezeli urzednik nie jest wlasciwy w danej sprawie, kieruje obywatela do urzednika
wilasciwego.

W przypadku popelnienia bl¢gdu naruszajacego prawa lub interes pojedynczej osoby
urzednik przeprasza za to i stara si¢ skorygowa¢ negatywne skutki popetnionego przez
siebie btedu w jak najwlasciwszy sposéb, informujac obywatela o ewentualnych
mozliwos$ciach odwotania si¢.

12. Ochrona danych

Urzednik wykorzystujacy dane osobowe obywatela uwzglednia sfer¢ prywatnosci i
nietykalno$¢ osobista zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia (WE) nr 45/2001
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie oséb fizycznych w
zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspdlnotowe i o

swobodnym przeptywie takich danych

Urzednik w szczeg6lnosci odstapi od przetwarzania danych osobowych do celow
niezgodnych z prawem oraz przekazania takich danych osobom nieupowaznionym.
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Prawo do dobrej administracji art. 41 Karty Podstawowych Praw Unii Europejskiej

1. Kazdy ma prawo do tego, aby jego sprawy byly rozpatrywane przez instytucje i organy
Unii Europejskiej bezstronnie, rzetelnie i w rozsadnym terminie.

2. Prawo obejmuje:

— prawo kazdej osoby do przedstawienia swojej opinii przed podjeciem jakiegokolwiek
dzialania mogacego mie¢ negatywny wptyw dla tej osoby;

— prawo dostgpu kazdej osoby do dotyczacych jej dokumentéw, uwzgledniajace jednak
uzasadnione wzgledy poufnos$ci oraz tajemnicy zawodowej lub handlowej;

— obowiazek administracji uzasadnienia podjetych decyzji.

3. Kazdy ma prawo do uzyskania zado$¢uczynienia ze strony Wspdlnoty w przypadku
spowodowania jakiejkolwiek szkody przez jej instytucje lub jej funkcjonariuszy wynikajace;j
z wykonywania przez nich ich obowiazkéw, zgodnie z ogdlnymi zasadami wspdélnymi dla
przepisow prawnych Pafistw Cztonkowskich.

4. Kazdy ma prawo do pisemnego zwrdcenia si¢ do instytucji Unii w jednym z jezykéw
Traktatéw oraz do uzyskania odpowiedzi w tym samym jezyku.
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